
-�-
- · -= ::: - -- -- -== = - -- -- -- -- -- -� 

COORDINADOR : Jase Ruesga Montiel 

AÑO V NUMERO 17 ----

FELIZ 1987 



AÑO V N!! 17 __ Enero 198 7 

CUADERNOS DE UFOLOGIA,no es una publicaci6n comercial,sino el resumen 
de las actividades de un grupo informal de investigadores del fen6meno 
OVNI,que sirve de uni6n e intercambio entre ellos. 

CUADERNOS,no se identifica necesariamente con las opiniones de los ar­
tículos firmados,que pertenecen a la responsabilidad de los autores. 

MAQUETA Y COORDINACION: 
Jos� Ruesga Montiel 
COMPOSICION: 
Jos� Ruesga Montiel 
REDACCION: 
Equipo RNC 
COORDINACION DE TRADUCTORES: 
L.A. Gámez Dom!nguez 
TRADUCTORES: 
Julio Arcas Gilardi 
Manuel Borraz Aymerich 
J. M. Baena Liberato 
Carlos Chevallier Marina 
Luis R. González 
Xavier Lafarga Maduell 
Joaquin Abenza Moreno 
ASESORES: 
Félix Ares de Blas 
J.M. Baena Liberato 
V.J. Ballester Olmos 
J.A. Fernández Péris 
Juan Marcos Gasc6n 
Miguel Guasp Carrascosa 
Antonio Petit Gancedo 
Feo. J. Sarabia Sánchez 
J.L. Casa Machicado 

CORRESPONDENCIA: 
Jos� Ruesga Montiel 
Pol. San Pablo Barrio E 
Bloque,819-22 B 
41007 SEVILLA 

COLABORADORES EXTRANJEROS: 
Alejandro C. Ago�tinelli 
Osear Alemanno 
Roberto E. Banchs 
Mario L. Braoamonte Baez 
Hilary Evans 
Richard w. Heiden 
Casiano José Monteiro 
rlilly Smi 'th 
Maurizio Verga 
DE INTERES: 
Los números 1 a¡ 15 • • . • • •  se en­
cuentran agotados. 
AYUDA ANUAL DE �VlliTENIMIENTO 
(Con derecho a 4 números 6 2 dobles) 

Para España y Portugal: 
1.400 ptas. normal 
2.000 " protector 
Extranjero 18· d6leres USA 
Giro postal o tal6n(+ 200 gastos) 

CUADERNOS DE UFOLOGIA mantiene intercambio con las siguientes publica­
ciones: 

Bulletin d'informati6n ufologique (Canadá),Lumieres Dans La Nuit 
(Fr.),Il Giornale dei Misteri (Italia),Notiziario Ufo (Italia),OVNI -
Présenoe(Suiza),Flying Saucer Review (Reino Unido),Espacio Compartido 
(España),Journal Für Ufo-Forsohung (Alemania). 

En el presente número se insertan trabajos con autorizaoi6n de Upiar 
Research In Progress. 

ROGAI•WS ENCARECIDAMENTE QUE PARA EL ENVIO DE ORIGINALES PARA SU PUBLI­
CACION ,sE ATBNGAN A LAS NORMAS MINIMAS ESTABLECIDAS EN NUMEROS ANTERIO­
RES.Las que no se ajusten a ellas serán devueltas. 



AVISO IMPORTANTE .- Por razones ajenas a nuestra voluntad y debido al 

aumento de costos,la ayuda anual "normal" se ha visto incrementad.a,a 
partir del presente número,en 250 ptas. 

Del mismo modo,dado el aumento de los gastos bancarios cuando las 
ayudas nos eran facilttadas por medio de cheques o talones,rogamos se 
incluyan 200 ptas. más en este concepto,cuando nuestros colaboradores 
decidan hacernos llegar sus ayudas por dicho medio. 

Confiamos que comprendereis estas modificaciones,en funoi6n del -
hecho significativo del carácter "no comercial" de CdU. 

SUMARIO 

1.- Editorial 
2.-Co·1mnicaci6n 

El coordinador 

3·- UNICAT,por el Dr. J. Allen HYnek y nr. Willy 
Smith. 

8.- OVNI en el interior de una casa, po.r Juan Mar­

cos Gasc6n Valldecabrés. 
15.- Proyecto: E.M.,Ovnis y fen6menos fisicos,por 

Joaou:ín Abenza. 
18.- Modulaci6n social de las oleadas, por Vicente 

Juan Ballester .Olmos. 

20.- A los uf6logos de Madrid ( Comunica.do ). 
21.-¿La a.bducci6n, clave del fen6meno OV!fi?, por An­

tonio Ribera.. 
28.- E:xc'l.minando los cp.sos O.V.I. El Factor Humano 

( IV),por Paolo Toselli. 
31.- Inmenso Ovni detectado por radar en la zona 

de Tarras� y Sabadell (Barcelona ) la noche del 
29 1'.1 30 de Noviembre de 1985, por Joan Plana -
Crivillen. 

37.- CIFE: Boletin Interno. 

38.- Dialogando:El uf6logo Ripoll estaba equivocado, 
por Juan J·�arcos Gnsc6n Valldecabrés. 

39·- J.1iscelanea 
41.- ANEXO: Actitud de las autorid2.des esnal:olas so­

bre los OVNIS,por V.J. Bellester,J.A. Fernandez, 

y J. Plana Crivillen. 



-1-

EDITORIAL 

Un año más con vosotros para hacer balance.Y en esta ocasi6n el 
decir "un año más" es para mi una auténtica satisfacci6n,ya que ello 
supone el haber superado-al menos parcialmente-un enorme bache de con 
tinuidad abierto hace mases para CdU. 

Es para mi una satisfacci6n enorme el poder contar con amigos y 
colaboradores de la talla vuestra,porQue aunque no todos han respondido 
a. mi llamada para salvar la. continuidad de CdU,si puedo decir que una 
veintena de viejos colegas me han hecho llegar su aliento,su generosa 
contribuci6n y nuevos proyectos,la mayor parte de las veces dirigidos 
a la consolida.ci6n y mejora. de la. publicaci6n. 

Al margen de este positivo balance emocional y ta.ngible,han lle­
gado desde allende las fronteras las más elogiosas palabras hacia nue� 
tra publicaci6m,que si bien adolece de una mejor presentaci6n,es consi 
derada por su contenido la mejor publicaci6n u�ol6gica en habla hispa­
na y comparable a cualquiera de las actuales publicaciones europeas. 

Haber leido y recibido en estos últimos meses este cúmulo de a.po 
yos me rea�irma en la continuidad de mi trabajo,humilde y paciente t� 
bajo de coordinador,a.l que estaba dispuesto a renunciar en favor de -­
vuestras propias demandas. 

Quisiera desde estas lineas agradecer sinceramente el calor que -
ha.beis puesto al contestar a mi demanda de apoyo,animar a loe más reza 
ga.doe a unirse a nuestro quehacer cotidiano,a entrar en la dinámica de 
construir una ufolog!a distinta a la que hemos vivido durante d6cadas, 
haciendo posible el diálogo más a.bierto y la auténtica investigaci6n. 

A los que todavía se sienten anclados a vi.eja.s pasiones, les pedi­
ría una reflexi6n pro�da sobre el significado de dedicar su tiempo a 
la investigaci6n del fen6meno OVNI.Estoy seguro que de ella saldría u na 
nueva �ilosofia. de en�oque por la que tanto viene luchando CdU desde -
que vi6 la luz.No necesitamos defensores de posturas a ultranza,sino un 
espíritu distinto ante un problema oue parece insoluble,en la seguridad 
que con esa nueva actitud podremos hacer auténtica ciencia al tratar del 

OVNI. 
Tendría que pedir disculpas por el retraso en hacer llegar este nú­

mero hasta vosotros,la espera de vuestras contestaciones y una necesa-­
ria reflexi6n por mi parte han impuesto la demora.Espero la sepais dis­
culpar. 

Por último quisiera haceros llegar mis mejores deseos para el año 
que ya. hemos iniciado,en el que espero que juntos podamos recorrer un 
camino lleno de �xitos. 

Para cerrar estas lineas el recuerdo emocionado para los que nos de­
jaron en el camino,de manera especial para aquel hombre luchador e inte­
gro que �ue Luis Hernández Fra.nch.Los frios del pasado 11 de Diciembre -
envolvieron su último aliento cuando ya. contaba con 78 años de edad.Pese 
a padecer de una horrible enfermedad como el cáncer,tuvo tiempo de lu-­
char por una ufolog!a distinta,al tiempo que despedirse de sus colegas 
más cercanos,en los oue de buen seguro dej6 indeleble huella.Que nuestro 
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cotidiano quehacer sea el mejor tributo a los que fueron quedando 

en el camino.Descansen en paz. 

José Ruesga Montiel 

UN RECUERDO EMOCIONADO PARA LOS QUE NOS DF..J ARON EN EL TRANSCURSO 

DE ESTOS CINCO AÑOS. 

Manuel Osuna Llorente 

Alberto Adell Sabates 

Isidro Gutierrez Soto 

J. Allen Hynek 

Luis Hernández Franch 

14/11/82 
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24.-Examinando los casos OVI.El Factor Humano (y VI),por Paolo 

Toselli. 
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NUESTRA PORTADA: 

Homenaje póstumo a Luis Hernández Franoh 

INSISTIMOS EN LA NECESIDAD DE RESPETAR LAS NORMAS PARA LOS ORI­

GINALES REMITIDOS PARA S U  PUBLICACION.ES IMPaESCINDIBLE FORMATO 

DIN A-4 Y MECANOGRAFIADOS. 
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LA "LEY HORARIA" Y LA TERCERA POSIBILIDAD 

Por Luis Alfonso G&mez Dom!nguez 

Tras haber leído el apartado referente a la denominada 
"ley horaria" del artículo del Dr. ivilly Smith "El Proyecto 
UNICAT" ( 1), se me ha ocurrido una posible explicaci6n para la 
similitud existente entre las curvas horarias de NAYBECAT y de 
UNICAT. Sorprendentemente, Smith ni siquiera apunta la posibi­
lidad de que exista una tercera hip6tesis explicativa aparte 
de las dos que él propone, aunque la objeto de estas lineas 
resulta evidente para todo aquel que haya reflexionado mínima­
mente sobre el tema. 

Hace ya tiempo que vengo afirmando en la mayor!a de mis 
escritos que "s6lo comparando los ovis con los presuntos ovnis 
podremos saber si hay alguna diferencia entre las m'anifesta­
ciones de ambos" (2). Indirectamente, el trabajo del Dr. Smith 
me da pie para poder hablar una vez más de la necesidad de que 
no dejemos a un lado los denominados catálogos de casos nega­
tivos, del hecho de que en dichos listados puede estar la so­
lución del pretendido enigma. 

Para que un campo de conocimiento se convierta en un cam­
po de investigaci6n (ciencias, tecnologías y humanidades), en­
tre otras cosas ha de tener claramente definido el objeto de 
su estudio. Por consiguiente, el primer paso que han de dar 
los cultivadores de un determinado campo de conocimiento que 
aspire a convertirse en campo de investigación tiene que ser 
el que se refiere a definir con precisión su campo de acción. 
Los ufÓlogos han de ser conscientes de la importancia que tie­
ne la delimitaci6n del campo de estudio a la hora de hablar de 
ciencia. 

Por desgracia para los ufÓlogos, han pasado casi 40 años 
y la ufología a6n no ha sido capaz de precisar claramente su 
campo de acción mediante una definici6n positiva. Hasta el mo­
mento, objeto del estudio de los ufÓlogos ha sido todo aquello 
"no identificado", lo que obviamente no resuelve el problema. 

Avanzando más en esta lÍnea de razonamiento, cabe pregun­
tarse si hay pruebas de que exista un fenómeno nuevo y dife­
renciado que pueda ser objeto del análisis exclusivo de la 
ufología. Por ahora, no hay ninguna prueba de las presentadas 
por los ufólogos que haya superado un minucioso análisis es­
céptico. Esto quiere decir que, por el momento y hasta que no 
se demuestre lo contrario, los uf6logos llevan 40 años persi­
guiendo fantasmas. 

Visto lo dicho en anteriores párrafos, lo primero que 
tienen que hacer quienes defienden la posibilidad de que la 
ufología sea en un futuro una ciencia es comprobar la existen­
cia del denominado fenómeno ovni como un fenómeno diferencia­
do, y elaborar una definici6n positiva. 

La "ley horaria" de la que habla el Dr. · Smi th me propor­
ciona un apoyo consistente a la hora de defender la utilidad 
del análisis conjunto de informaci6n ovi y ovni. Al comparar 
}�YBECAT (ovi) y UNICAT (ovni), el Dr. Smith ha observado la 
inexistencia de diferencias sustanciales entre las curvas ho­
rarias de ambos catálogos, lo que le ha llevado a considerar 
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dos posibles hipótesis explicativas: 
a) 11HAYBECAT contiene m�s casos buenos que lo que pens�­

bamos, cosa que dudo mucho; o 
b) las curvas son similares debido al elemento humano im­

plÍcito en ambas" ( 1). 

El Dr. Smith estima que ninguna de estas dos posibles ex­
plicaciones es satisfactoria y así queda el problema sin solu­
ción, pendiente de lo que deparen posteriores estudios. 

Por mi parte, a estas dos explicaciones, añadiría yo una 
tercera que creo explica el parecido existente entre ambas 
curvas horarias, aunque no sea del agrado de los ufÓlogos: 

e) MAYBECAT y UNICAT se diferencian Únicamente en su de­
nominación, siendo en realidad los dos cat�logos lo 
mismo: listados de observaciones de fenómenos natura­
les y objetos convencionales. Los sucesos se han in­
cluido en uno u otro catálogo según el criterio del 
ufÓlogo que los haya investigado, y no de acuerdo con 
sus características objetivas. 

Asi pues, desde mi punto de vista, los hechos incluidos 
en UNICAT no serían sino casos ovi mal investigados a causa de 
elementos propios o ajenos al ufólogo. El parecido entre ambas 
curvas horarias ha de interpretarse como un resultado del pa­
recido entre ovis y ovnis, resultando obvio por tanto que el 
Dr. Josef Allen Hynek estaba confundido cuando hablaba del fe-

.nómeno ovni como de un fenómeno con propiedades particulares 
(3). Siguiendo el ejemplo presentado por el Dr. Hynek, par­
tiendo del hecho de que tenemos pruebas objetivas de la exis­
tencia del carbón, ¿cómo se podria probar la existencia de los 
diamantes, si éstos no se diferenciaran del carbón? 

Quiz�s sólo pudiera comprobarse su existencia en el te­
rreno de la fe. 

NOTAS: 
(l) Smith, \villy: El Proyecto UNICAT.- Edita José Ruesga Mon­

tiel.- "Cuadernos de UfologÍa" (Sevilla), nQ 1() (septiem­
bre 1986), 3-15. 

( 2) G�mez Domínguez, Luis Alfonso: ,Sobre la ufologí a, los ufó­
lo os la ciencia los cientÍficos.- Edita Jos� Ruesga 
Montiel.- "Cuadernos de Ufolog1a11 Sevilla), n2 13-14 (di­
ciembre 1985), 49-51. 

(3) Hynek, Josef Allen: Las ro iedades del fenómeno ovni.­
Trad. de Luis Alfonso G mez Dom1nguez.- Edita Jos Ruesga 
Montiel.- "Cuadernos de UfologÍa" (Sevilla), nQ 10-11 
(junio-septiembre 1985), 3-6. 
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ESTADISTICA Y VALORACIONES 

Tras la lectura del artículo "El Proyecto UNICAT" aparecido en 
CdU nQ16 (pp.3-15), del que es autor Willy Smith, he creído oportu­
no redactar estas líneas a fin de discutir algunas de las valoracio­
nes que se hacen en dicho texto, a mi juicio desafortunadas. Recor­
demos que uno de los principales propósitos del proyecto U'JICAT es 

"demostrar mediante una aplicación directa del método científico que 
el fen6meno OVNI es indudablemente un fenómeno nuevo que merece la 
atención de la ciencia establecida" (ver GdU nQlS, p.S), y que los 
resultados preliminares que se presentan en el artículo en cuestión 
responden a estas intenciones. No obstante, como veremos, los argu­
mentos y deducciones que acompañan a los resultados estadísticos no 
pueden considerarse probatorios en absoluto. En particular me ocupa­
ré de comentar algunos aspectos del apartado dedicado a los "paráme­
tros dinámicos". 

Hay que obeervar de entrada que el que algunos de los parámetros 
tengan una elevada frecuencia de aparición no tiene nada de excepci2 
nal, ni tampoco que muchos de ellos se refieran a características de 
movimiento. De hecho la "arbitrariedad" o "aleatoriedad" de la elec­
ción previa de los parámetros no es tal, como se reconoce explícita­
mente en algunos pasajes al señalar que "los parámetros ( • • •  ) son a­
quellas características o propiedades que se repiten de un caso a o­
tro" o que la lista de parámetros "fue originalmente establecida por 
el Dr. Hynek en base a su experiencia". Pero la cuesti6n que se des­
taca como realmente significativa es la importante correlación entre 
parámetros que en principio estarían "describiendo aspectos indepen­
dientes". En primer lugar debemos preguntarnos hasta qué punto la c2 
rrelación entre parejas de parámetros es destacable. La frecuencia 
con que dos parámetros aparecen juntos en los casos del banco de da­
tos no da idea de si existe o no algún tipo de correlación a menos 
que se compare dicha frecuencia con una frecuencia de referencia in­
terpretable. lo más sencillo es establecer una comparación con el e� 
so hipotético en que los parámetros fueran independientes, esto es, 
no estuviesen relacionados ni se influyeran mutuamente en lo que re� 
pacta a su presencia o ausencia en cada uno de los casos. Con este 
supuesto puede igualarse la probabilidad de que ambos parámetros coi� 
cidan en un determinado caso al producto de sus respectivas probabi­
lidades de aparición en el conjunto de casos. Así por ejemplo, la pr2 
babilidad de aparición conjunta de los parámetros HV y US (recorde­
mos que se referían a "OVNI cerniendose en el aire" y "OVNI silenci2 
so", respectivamente) suponiendo que fueran independientes sería: 

pz(l9l/40D) • (185/400)':::! 88/400 

y por tanto cabria esperar que ocurriera así en alrededor de 88 casos 
de entre los 400 totales. En la práctica estos parámetroe aparecen 
juntos en 9? de los casos y es razonable pensar que existe una cier-
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ta correlación positiva entre ambos. Por el mismo procedimiento se 
comprueba que las correlaciones positivas más convincentes vinculan 
"aceleración anómala" (AA) de una parte y "velocidad tremenda" (TS) 
y "despegue rápido" (FT) de otra. En contrapartida también existen 
indicios de correlación ligeramente negativa en las parejas de pará­
metros que incluyen US ("OVNI silencioso"), con excepción de la pa­
reja US/HV -caso comentado antes-. Puede pues afirmarse que los par� 
metros considerados están, en general, correlacionados positivamen­
te. Pero, ¿hasta qué punto es inesperado este resultado?, ¿tiene al­
gún significado particular?. Lo cierto es que basta releer el carác­
ter de los parámetros dinámicos a que se hace referencia para conveD 
cerse de que describen aspectos que o bien pueden estar relacionados 
directamente o bien aparecen referidos secuencialmente durante el d� 
sarrollo de muchos de los episodios OVNI (estado estacionario�ascen 
so vertical�velocidad extraordinaria, pongamos por caso). Por taD

­

to no puede sorprendernos encontrar una importante correlación entre 
"despegue rápido" y ''aceleración anómala", por ejemplo. Sin embargo, 
esto no deja de ser una muestra de coherencia del fenómeno estudia­
do, ¿no podría considerarse en definitiva como elemento probatorio en 
algún sentido?. El banco de datos UNICAT está integrado por informes 
OVNI que presumiblemente han sufrido una revisión cuidadosa en busca 
de una eventual explicación convencional. Se trata de casos"de cali­
dad superior", con "alta posibilidad de ser OVNis reales". Por otra 
parte es bien sabido que no existe el caso perfecto y que, objetiva­
mente, nadie puede poner la mano en el fuego afirmando con plena se­
guridad que existen casos OVNI intrínsecamente irreductibles. En ri­
gor no hay garantías de que la división OVNis/OVIs vigente en un mo­
mento dado sea real, y la posibilidad de que sea báeicamente coyunt� 
ral ha de tenerse muy presente en cualquier estudio serio del tema. 
Desde esta perspectiva, ¿es compatible la mencionada coherencia de 
los datos con la posibilidad de que los casos de UNICAT correspondan 
a confusiones más o menos complejas y fraudes?. Es algo que no puede 
negarse a priori, como se hace al argumentar que resultados "tan COD 
sistentes" serían "inexplicables si se tratara de un fenómeno aleat_2 
rio, fraudulento o imaginario". No puede menospreciarse a la ligera 
la capacidad de vertebración inherente al mito, a los estereotipos, 
a la constancia de determinados estímulos, y a tantos otros factores. 
la frase "hay algo que los relaciona (a los parámetros), algo que 
los unifica, que no puede ser otra cosa que el fenómeno OVNI que ha 
proporcionado la información", ofrecería pues una segunda lectura. 
Antes de dejar este tema me gustaría comentar algo acerca de la co­
rrelación "OVNI cerniendose"/"OVNI silencioso" (HV/US), particular­
mente resaltada en el artículo. Puestos a contrastar resultados hay 
que destacar que ambos parámetros ya aparec�n en uno de los primeros 
y más famosos fraudes, el célebre incidente de la isla Maury (Washin� 
ton) de junio de 194?, y por otro lado, que son parámetros típicos 
de confusiones basadas en estímulos astronómicos, por poner un e­
jemplo. 

En la última parte del artículo se aborda el tema desde otra 



-7-

perspectiva al comparar OVNis y fenómenos convencionales desde el 
punto de vista de los anteriores parámetros dinámicos. Resaltemos 
que equiparar la categoría "OVNI" a la categoría "planeta" o "aero­
planon es abusivo y da pie a errores metodológicos de fondo. De he­
cho, tratar la temática OVNI rigurosamente exige hablar de "informes 
sobre OVNis" y no de "0\JNis" propiamente dichos. Se sobreentiende ad� 
más. que la tabla 2 tiene en cuenta en realidad los parámetros que 
pueden aparecer en relatos basados en la observación de un aeroplano, 
una sonda meteorológica, etc. Está claro que un aeroplano no puede 
cernerse inmóvil en el aire pero que este parámetro puede aparecer 
en la observación de un aeroplano, como se ha indicado acertadamente 
en la tabla. No obstante, la tabla no puede considerarse prueba con­
cluyente de que el fenómeno OVNI presenta "características que lo 
distinguen claramente de fenómenos naturales o de los productos de 
la tecnología humana". En primer lugar, alguna de las categorías ad­
mite nuevos parámetros y en este sentido la tabla es algo incompleta. 
Pensemos por ejemplo en el parámetro de ausencia de ruido (US) que, 
en determinadas condiciones, puede estar incluido en el informe de 
la observación no reconocida de un aeroplano, helicóptero o cohete. 
En segundo lugar, la gran mayoría de casos OVNI sólo contienen algu­
nos de los parámetros citados en la tabla y por tanto suelen ser e­
quiparables por separado a una o varias de las categorías de fenóme­
nos convencionales (la categoría OVNI asociada a todo el conjunto de 
parámetros debe entenderse básicamente como una generalización hipo­
tética ). Observ.emos por último que este enfoque de la cuestión sosl� 
y a  injustificadamente la posibilidad de sucesos OVNI fraudulentos. 

Para terminar esta revisión --forzosamente somera e incompleta-­
del artículo acerca del proyecto UNICAT es preciso referirse al gran 
ausente del proyecto, a juzgar por lo publicado en CdU. Sin duda se 
echa en falta un detallado banco de datos "IFOCAT" del que obtener 
resultados de control susceptibles de ser contrastados con los de U­
NICAT. Sólo así puede evitarse la ambigüedad de conclusiones como 
las que cierran el apartado dedicado a la "ley horarian!' Al margen de 
este aspecto de la cuestión señalemos que el uso de etiquetas como 
••caso negativo .. tiende a minimizar el valor intrínseco del conjunto 
de casos explicados, cuyo peso estadístico por sí solo, y en defini­
tiva su resonancia social, hace que tengan una importancia y un int� 
rés comparables a los de la masa de datos ndepuradosn presuntamente 
relevantes. 

Con lo expuesto hasta aquí no he querido proponer ni descalificar 
ninguna interpretación-del "fenómeno OVNI .. , sino simplemente mostrar 
que los resultados presentados en el artículo no son probatorios ni 
permiten establecer conclusiones acerca de un auténtico y original 
fenómeno OVNI. 

MANUEL BORAAZ (octubre.86) 

* Con todo, la utilización de un catálogo de casos explicados pa­
ra contrastar resultados está lejos de ser una panacea metodoló­
gica, por razones en las que no entraremos aquí. 



COMUN�C 
-8-

PROYECTO "E M" 
e ife 

Hace algún tiempo que en el C.I.F.E. se comenz6 a tra­
bajar en un ambicioso proyecto de estudio de los fen6menos 
electromagnéticos producidos por OVNis. Para ello se di6 / 
amplia difusi6n al asunto en "Cuadernos de Ufologia" y el/ 
"Boletín Interno" del Centro,haciendo un llamamiento a to­
dos aquellos investigadores que pudiesen participar en él/ 
de manera que fuese una obra común de todos cuantos se si! 
tiesen intrigados por este tipo de fen6menos. 

Hoy,meses más tarde,hemos de con�esar que la respuesta 
ha sido escasa en cuanto a número de personas comprometi-­
das en colaborar,pero estamos contentos por la alta "cali­
dad" técnica y humana de esas personas que si han contes-­
tado a nuestra proposici6n. 

Queremos con este artículo inform&r a todos cuantos / 
puedan e&tar interesados en que fase se encuentra ahora el 
trabajo de investigaci6n comenzado y que dimos en llamar : 
"Proyecto EM". 

Uno de los primeros en contestar a nuestra llamada fué 
el investigador catalán,miembro del CEI y del CIFE,Joan / 
Plana Crivillen,de Sabadell,el cual nos envi6. un documen­
tadÍsimo informe sobre un OVNI de grandes dimensiones de�­
tectado por Radar en la zona de Tarrasa,que despues se pu­
blicaría en CdU ,y que contiene •• jugosa" casuística EM. 
Este informe pas6 inmediatamente a debate en nuestro �bi­
nete técnico y allí se encuentra ahora en fase de compara­
ci6n con otros casos similares. 

Tambien muy pronto nos lleg6 la colaboraci6n del ufolo 
go Valenciano,del CIFE, Vicent Moros, quien nos hizo lle-= 
gar un listado con catorce casos extradios de sus archivos 
donde concurren efectos de tipo EM,con abundante comenta-­
rio sobre los mismos y bibliografía sobre esta temática. 

No se hizo esperar mucho tampoco la contestaci6n del -
incansable sevillano,coordinador de CdU,José Ruesga,el cuñ 
nos envi6 diversos artículos aparecidos en CdU y que no -­
obraban en los archivos del CIFE,que resultan de gran in-­
terés para un mejor acercamiento al estudio de los fen6me­
nos EM. Concretamente: 

-OVNIS Y ALTERACIONES EN SISTEMAS ELECTRICOS 
por R.Huerta y J.Martín 

-RADIO & !ELEVISION INTERFERENCE FROM UFOS 
por Jean E. Herr 

-FILMING AND VIDEOTAPING 
por R.M.L.Baker Jr. 

Los artículos extranjeros fueron traducidos y se incor 
• 1 
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Además de estas colaboraciones directas y efectivas re­
cibiaos tambien el ofrecimiento de ayuda,fundamentalmente 
de consulta de archivos,de otros investigadores a los qu.e 
nos dirigimos can tal fin, tal es el caso,por citar el / 
más conacido,de Vicente J. Ballester Olmos,de Valencia. 

Como veis el proyecto está comenzado,pero su andadura/ 
no ha consumido más que el primer paso, es necesario que/ 
más investigadores se unan al trabajo, que recibamos más/ 
documentación que permita profundos análisis, que consig� 
mos especialistas en diversas disciplinas científicas y /  
técnicas que nos asesoren,etc. 

En el CIFE estamos dispuestos a poner todo lo que ten� 
mos,aunque desgraciadamente ello es muy poco,para que los 
investi�dores españoles comencemoo a ofrecer a la comuni 
dad ufolÓgica internacional trabajos de respetable nivel/ 
científico. Sabemos todos que algunos compañeros ya lo es 
tán haciendo en solitario,pero tambien debemos saber to-= 
dos que la unidad de los uf6logos en trabajos de gran en­
vergadura será,sin ningún génerp de dudas,mucho más fecun 
da que el esfuerzoindividual y sin coordinación,por muy 7 
digno que este sea. 

Urge ahora llevar a cabo reuniones entre los partici-­
pantes del proyecto EM ,para acordar 1a división de los / 
trabajos,organizar comisiones,crear nuevos archivos,etc. 
Por ello volvemos a realiz�r ese llamamiento de hace unos 
meses,en el sentido de materializar realizaciones. 

Mientras no tengamos en nuestro haber suficiente infur 
mación que permita elaborar estadísticas fieles y abundañ 
tes detalles de la casuística que dejen a los expertos 7 
aventurar las primeras hip6tesis,no descansaremos en nues 
tro esfuerzo de continuar solicitando la colaboración de7 
todos. 

Esperamos vuestra respuesta y nos brindamos para cola­
borar con aquellos que requieran nuestra cooperación. 

C.I.F.E. 
Apartado postal 94 
30600 ARCHENA 
(Murcia) 

Joaquín Abenza Moreno 
Presidente CIFE 

CENTRAL ARCHENA 
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BUYA QUE VIENE li:L "C..OCO" ! 

El presente artículo ha sido concebido con dos objeti­
vos básicos: el primero, dar a conocer los resultados de la 
investigación de una supuesta observación de Tipo-! (Humanoi­
des) ocurrida en el barrio bilbaíno de Buya en el año 1.976; 
y segundo, exponer una serie de comentarios relacionados con 
el suceso investigado (o análogos) que permite plantear el mo­
mento actual de la disciplina que estudia los objetos volantes 
no identificados. 

l. BUYA : ¿ aTRA'ri:RRES'rR&':l O BROMISTAS ? 

Antecedentes 

La primera y única noticia del suceso apareció en la 
prensa bilbaína el día 4 de agosto de 1976; concretamente, en 
el diario LA GACETA DEL NORTE, que publicó un artículo en su 
pág. 6 con el título: DOS� EXTRA·rERRESTRES SE LE. APARS0J:BRON A 
UN NIÑO EN BILBAO. El periodista firmante, Kepa Bordegaray, 
detallaba cómo el niño de diez años Lorenzo Alvarez Vázquez 
había sido testigo de la observación de dos extraños seres en 
la noche del domingo 1 de agosto de 1976, al regresar a su do­
micilio en el barrio bilbaíno de B-uya (1). 

El artículo en cuestión nos fue remitido por Vicente­
Juan Ballester Olmos con el propósito de realizar la oportuna 
investigación, que nos correspondía por proximidad geográfica, 
y comprobar la veracidad del caso (2) . El sábado 20 de abril 
de 1985 nos desplazamos hasta Buya, barrio extra-radial de la 
capital vizcaína, para entrevistar al testigo de la observa­
ción, y llevar a efecto la encuesta. Sin embargo, la negativa 
de su madre fue rotunda: Lorenzo, ni recordaba el suceso, ni 
quería comentarlo. Ante tal situación, nos vimos obligados a 
interrogar a los vecinos del testigo, obteniendo una informa­
ción útil que, unida a nuestras propias apreciaciones, nos 
permitió elaborar una explicación plausible que recogimos en 
un informe de trabajo (3), que es el fundamento del presente 
escrito. 

El suceso 

Basándonos en el relato periodístico y en los datos 
que pudimos recoger "in situ", la supuesta "apariciÓn" puede 
resumirse en los siguientes términos: 
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A las 11 de la noche del domingo 1 de agosto de 1976, 
el n1no de diez años Lorenzo Alvarez Vázquez fue testigo de la 
observación de dos seres de morfología humanoide, cuando regre­
saba a su domicilio, situado en una de las casas que conforman 
la parte alta del barrio de Buya. Los seres eran de reducida 
estatura, comprendida entre 1,30 y 1,20 m. ; uno de ellos se 
encontraba sentado en la parte delantera de una vieja motoci­
cleta, mientras el otro se escondía parcialmente tras uno de 
los postes de la luz. Lorenzo pudo examinarles unos instantes 
desde cerca, llamándole la atención sus estrafalarios rasgos: 
ojos redondos y verdes, al igual que la nariz ; y vestían una 
túnica plateada que les llegaba hasta los pies. Los seres per­
manecieron inmóviles durante los cinco minutos que el testigo 
se dedicó a observarlos, para terminar enfocándole con una 
luz. Ante este hecho, Lorenzo se asustó y descendió por la ca­
lle llorando en busca de ayuda hasta una de las casas de la 
parte baja del barrio, donde dos vecinos, despues de escuchar 
el extraño suceso que les era relatado, accedieron a acompañar 
al testigo hasta su casa portando una escopeta de aire compri­
mido. Al llegar al lugar exacto de la aparición, ninguno de 
los acompañantes observó nada extraño aunque a Lorenz.o le pa­
reció que el ser que había visto sentado sobre la motocicleta 
permaneció allÍ unos segundos, hasta que se hizo ademán de 
apuntarle con el arma, escondiéndose posteriormente tras unos 
arbustos. El testigo se mostró nervioso los días que siguieron 
a la observación, sufriendo frecuentes pesadillas nocturnas. 
Para los vecinos de la localidad de Buya, Lorenzo tuvo que ver 
algo raro pues se comportó de forma anormal esos días, aunque 
no le daban mayor importancia al suceso. 

Algunos datos adicionales que pueden servir para com­
pletar la escena y, sobretodo, tomar conocimiento del ambiente 
social en el que está encuadrado el hecho, son detallados a 
continuación: 

- Buya es un barrio periférico situado a unos 3 kms. en linea 
recta del casco urbano bilbaíno, al SE� del mismo. O�nsta de 
dos núcleos poblacionales separados actualmente por la auto­
pista Bilbao-Vitoria-Zaragoza (A-68). El número de habitantes 
no sobrepasa el millar, aunque el valor de su densidad demo­
gráfica es elevado. El barrio se localiza en una de las lada­
ras del monte Arnótegui, adoptando una morfología elemental de 
construcciones alineadas según las peculiaridades del terreno. 
Este tipo de suburbios se caracterizan por reunir grupos de 
población netamente alóctona (inmigrantes recien llegados). 
(Véase en la figura la p�ción de Buya con respecto a la gran 
urbe bilbaína). 



,;J 
¿'¡. ,1"1 Sangróniz \H""l 

1 � 
ESCALA y3o.oóo � �· 



-13-

- El suceso fue investigado nueve años despues de producirse. 
Aunque únicamente se tiene conocimiento de una encuesta de ca­
rácter periodístico, los familiares del testigo desaprobaron 
todo posible interrogatorio. Ssta negativa puede ser interpre­
tada como un intento de impedir un estudio esclarecedor por 
razones fácilmente deducibles, o bien, renunciar a una publi­
cidad gratuita ya conocida, y nada deseable. 

- La observación se produjo en la parte final de una callejue­
la que asciende hacia las casas más altas topográficamente de 
la barriada, a escasos metros del domicilio del testigo. Esta 
calle, de unos 3 m. de anchura, está asfaltada y muestra esca­
lones laterales que flanquean una serie de casas unifamiliares 
dispuestas en hilera. Sobre uno de los escalones finales, fren­
te a un edificio en aquella época deshabitado, se encontraba 
la motocicleta donde Lorenzo dijo ver a uno de los humanoides; 
próximo, el poste de la luz. Este punto puede ser divisado 
desde ambos extremos de la calle y desde todas aquellas casas 
cuyas ventanas den a la misma. 

Análisis pormenorizado 

La imposibilidad de realizar una encuesta nos condi ­
ciona a especular sobre la naturaleza del fenómeno observado. 
Para teorizar sobre ello, es preciso examinar detalladamente 
todos los puntos oscuros del relato, que pueden ser claves pa­
ra su esclarecimiento: 

a) El único testigo de la observación, Lorenzo Alvarez Vazquez, 
contaba en aquellas fechas diez años. La inviabilidad de un 
completo escrutinio nos impide conocer las mínimas caracterís­
ticas definitorias de su personalidad; desconocemos su psicolQ 
gía, forma de ser, carácter, aptitudes personales, etc • •  ain 
embargo, podemos aventurar que por su temprana edad era sin 
duda un testigo impresionable, máxime cuando la observación se 
verificó en unas condiciones especialmente particulares. 

b) La supuesta aparición ocurrió de noche, a una hora (11:00 
p.m.)  en la que los estímulos visuales diurnos pueden fácil­
mente ser confundidos por una absoluta falta de referencias. 
Existen, pues, razones para pensar que la oscuridad es el pri­
mer condicionante de la observación. 

e) La casa familiar del testigo apenas dista 15 m. del lugar 
donde el escrito periodístico indica que fueron observados los 
dos humanoides. Para "Loren", nombre con el que es conocido 
popularmente el testigo en el barrio, la observación de un he­
cho no habitual producida, además, en un lugar bien conocido 
por él debiÓ suponerle una desagradable sorpresa. S;i a esto 
añadimos que, en ese momento, se encontraba solo, es lógico 
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considerar que le asltase un repentino temor, y reaccionase 
como lo hizo. 

d) No pueden aceptarse literalmente las afirmaciones vertidas 
en la noticia de prensa. En primer lugar, Lorenzo parece rela­
cionar la presencia de los extraños seres con el edificio des­
habitado junto al que estos se encontraban (no se hace en nin­
gún momento referencia a un estímulo luminoso en las cercanías); 
les sorprende en una actitud pasiva, pero anómala: uno de ellos 
escondido (?) tras un poste de la luz, mientras el otro se ha ­
llaba sentado en la parte delantera de una moto; a pesar de la 
acusada inclinación de la calle, del orden de 15°, les estima 
una altura equiparable, e incluso inferior, a la suya (1,30 m) , 
en contraposición al efecto visual, que tiende a exagerar las 
dimensiones; los rasgos que observa en los hun1anoides son tre­
mendamente chocantes: aprecia ojos (redondos y verdes) y nariz 
(tambien verde), aunque no distingue boca u orejas; la vesti­
menta, igualmente grotesca: una larga túnica de color plateado. 
Permanece unos cinco minutos (!) mirándoles fijamente, no pu­
diendo apartar la vista de ellos - incluso tiene la sensación 
de irse hacia atrás (?) - hasta que los seres le enfocan momen 
táneamente con una luz, y desciende en busca de ayuda, presa 
del miedo. Debe considerarse que la descripción ofrecida por 
el testigo no está contrastada, y que aceptar al pie de la le­
tra sus declaraciones supone admitir como válidas impresiones 
personales, apreciaciones subjetivas que pudieron además verse 
embellecidas por el propio cronista del relato. Deben, sí, ser 
tenidas en cuenta como evidencia testimonial, pero con las de­
bidas reservas que el caso merece. 

e) 1a experiencia, analizada racionalmente, sólo contiene dos 
matices de elevada extrañeza: 

. la oculta actividad nocturna de los seres 
• su aparentre monstruosidad 

El primer punto es el que inicialmente impacta en Lorenzo(¿qué 
pueden estar haciendo dos seres de figura humanoide en el ca ­
mino de su casa?) , y el posible desencadenante de sus posterkr 
res reacciones (sorpresa, curiosidad, temor, pánico, . . .  ). 
El segundo punto entraña mayor complejidad (�a extraña morfo -
logía de los seres le confirma su origen incierto). En aparien­
cia, estos interrogantes no pueden ser explicados pues van in­
timamente ligados a la propia condición de los seres; sin em ­
bargo, bajo un prisma lÓgico, el suceso no aporta validez ob ­
jetiva: no existe evidencia probatoria alguna que nos haga 
pensar que el hecho ocurrió realmente como indica Lorenzo. 
Si consideramos que la calidad de la información en las encues­
tas ovni está en función de las condiciones en las que se pro­
duce el avistamiento, y depende sobremanera de la naturaleza 
intrínseca del testigo, no podemos por menos que dudar (no re­
chazar) del testimonio de un niño que ha creído observar dos 
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extraños seres en la oscuridad. Apoyándonos en la inexactitud 
de ciertos detalles ofrecidos por Lorenzo (la duración del e­
vento -!cinco minutos!-, su susceptibilidad al pensar que uno 
de los seres permaneció allÍ hasta que él regresó acompañado 
por dos vecinos, uno de los cuales estaba provist.o de un arma 
- máxime cuando estos manifiestan que no observaron a nadie -, 
sus particulares impresiones en el momento de la observ.ación 
- inmovilidad hipnótica, sensación de caída hacia atrás -, etc. ) 
podemos estimar que el relato, en esencia verdadero, fue ador­
nado subjetiva e inconscientemente por el testigo, lo que pro­
pició su calificación de extraordinario. 

C.onclusiones 

Los investigadores no encontramos ningún indicio que 
ponga en duda la veracidad del estímulo que provocó la inter ­
pretación errónea del testigo, pero sí de La ex�eriencia tes ­
timonial. Existen toda una serie de factores que aunados pu ­
dieron propiciar que algo admisibLe en condiciones normales 
se tornara sorprendentemente inverosímil. Nos inclinamos a 
pensar que la �vencia experimentada por Lorenzo puede ser in­
terpretada, de un modo objetivo y racional, como un suceso de 
sencilla solución, aunque la inviabilidad de la encuesta con 
el testigo (algo básico en el esclarecimiento de las observa ­
ciones de presuntos objetos volantes no identificados, o even­
tuales entidades asociadas/autónomas) limite la argumentación 
sobre las relaciones causa-efecto del suceso analizado. 

Adoptamos como explicación más plausible aquella que 
hace referencia a una confusión o incorrecta interpretación 
del testigo de un estímulo inteligible en otras condiciones. 
Y, por lo tanto, proponemos incluir este supuesto Tipo I (Hu­
manoides) como PRDBABLE CONFUS,IóW (Probable Misinterpretation) 
en el NELifu ( Catálogo de Informes Negativos en la Península 
Ib-érica ) (4,5). 

2. llO:Nü!�NTARIO iiNAL - CDROLARIO 

Un aspecto que aún no ha sido comentado pero posee 
gran importancia es el tratamiento que hace de la noticia el 
periodista firmante. En estas.fechas (mediados los años 70), 
los artículos de tinte sensacionalista y comercial eran usua­
les en el diario bilbaíno "La Gaceta del Norte"; así, las 
"observaciones de naves extraterrestres" eran frecuentemente 
recogidas con grandes titulares, y los informes-encuesta de 
avistamientos tenían cabida con notable periodicidad. Tal ac­
tividad, dotada de unas dosis de publicidad insultante, fue 
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desempeñada por un conocido reportero, cuyo nombre podemos 
obviar. N� era infrecuente, sin'embargo, encontrar escritos 
firmados por otros articulistas delfines, que seguían los pa­
sos del "maitre", utilizando un tono preclaro e irracional 
aprehendido. Un claro ejemplo de lo que decimos está refleja­
do en la noticia periodística que dió a conocer el suceso que 
nos ocupa. No le basta a su autor con un título rimbombante y 
gratuito, que añade sin rubor alguno el comentario siguiente: 
"El pasado domingo, a las once de la noche, un niño del barrio 
bilbaíno de Buya, fue testigo excepcional y protagonista de 
una de las 'visitas'extraterrestres a nuestro planeta. Está 
claro que Vizcaya( • . .  ) está siendo escenario de continuas a ­
pariciones de naves extraterrestres y lugar que los seres que 
nos visitan desde otros planetas han escogido para hacerse ver 
con mayor asiduidad". Sin comentarios. Qlaro que por entonces 
el tema ovni se vendía muy bien, y noticias como ésta podían 
suponer buenos ingresos a la editorial, además de impregnar a 
los lectores con un curioso sentimiento de credibilidad en lo 
extraterrestre y maravilloso, convirtiéndoles de paso en futu­
ribles observadores de ovnis con los que alimentar el ciclo : 
narraciones extraordinarias � mayor número de ventas/lecto­
res � incremento de avistamientos � nuevas historias , 
más extraordinarias si cabe. Un c.omplejo proceso sociolÓgico, 
en suma. Y un método perfecto para adquirir ganancias y popu ­
laridad. 

Retomando el hilo del caso comentado, podríamos dete ­
nernos a analizar el suceso desde un prisma escéptico. Si des­
pojamos al mismo de los apriorismos que imprime el periodista, 
y consideramos el relato asépticamente, nos surgen una serie 
de preguntas: ¿ qué demonios (con perdón) tiene que ver lo o ­
currido en Buya con el fenómeno ovni ? ; ¿ qué demonios nos 
proponemos estudiar ? ; ¿ no estamos incurriendo en el mismo 
error que achacamos a los periodistas y vividores del tema ? ; 
¿ no hemos caído en la inercia de etiquetar como ovni todo su­
ceso en apariencia misterioso ? ; ¿ no nos estamos alejando de 
la materia originalmente tratada ? ; ¿ no estamos sustituyendo 
pseudociencia (acaso anticiencia) por ciencia, fé por método, 
irracionalidad por pragmatismo ? (6, 7, 8, 9) . 

¿ Cómo entender sino la repentina afición de estimar 
seriamente los casos (mas bien, patrañas) de abducción, y lle­
gar a considerarlos como "materia prima" capital en la "inves­
tigaciÓn" actual ?. ¿ C..ómo comprender el empeño en recopilar 
sucesos como el de Huya y agruparlos en la c�suística junto a 
otros de similares características (extraídos de los periódi ­
cos y/o revistas de consumo, y firmados por personas de dudosa 
credibilidad, mercantilistas o profanos) ?. ¿ Cómo valorar los 
estudios estadísticos basados en informaciones erróneas o pen­
dientes de confirmación, recortes de prensa, noticias proceden-
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tes de fuentes sensacionalistas, encuestas incompletas, datos 
tergiversados, actitudes equivocadas, . . •  ?. ¿Qué pensar, en 
una palabra, de la llamada Ufología, sus métodos y finalidades?. 

Debemos asumir que el estudio de los objetos volantes 
desconocidos permanece aún sumido en el período de recogida/ 
recopilación de datos; que su objetivo es analizar los casos 
ovni basándose en el método científico; que su labor investi­
gadora se centra en obtener un conocimiento real de su hasta 
ahora desconocido objeto de estudio (7). Entonces, y sólo en ­
tonces, podrá ser considerada como una protociencia. �u mo -
mento presente es, sin embargo, oscuro; a medio camino entre 
la religión (fé) y la pseudociencia (irracionalidad) . Sólo su­
perando prejuicios, desdeñando hipótesis irrisorias como la 
H�E.�., trabajando sobria, metÓdica y científicamente, la Ufo­
logía podría dejar de ser -ismo y convertirse en -logía. Aun ­
que, hay que reconocerlo, lo tiene muy claro (10) . 

NOTAS 

Luis Alfonso Gá�� DOMÍNGU� , 
Luis ?niguel ORT..ti:GA GIL & 
Feo. Javier P.l!:REDA SUB.!lliBIOLA . 

- miembros del colectivo ARI1W-

Bilbao, 23 de diciembre de 1985 

(l) Otra referencia basada en esta noticia de prensa puede ha­
ll�rse en el artículo de José Luis GUILLEfu�A GHIJALBA, "Ex­
posición cronológica de la casuística 1975-lS77 en el País 
Vasco y provinc..ias limítrofes"; S>�EK nº 30, pág. 27. 

( 2) BALLES-Tl!:R OLMO:i, V.icente-Juan; c..omunicación personal a Luis 
Alfonso GáMiZ DOMÍNGUEZ, 5 de diciembre de 1983. 

(3) "Informe sobre la supuesta aparición de dos humanoides en 
el barrio bilbaíno de Buya durante el mes de agosto del año 
1976". Luis A. Gá.MEZ, Luis M. ORTEGA & Javier PEREDA. In­
forme inédito, 2 de mayo de 198� (6 págs. ) .  

(4) GáM.J!:¿ DO�ÍNGUEZ, Luis Alfonso; comunicación personal a Vi ­
cente-Juan BALLESTER OLMOS, 9 de setiembre de 1985. 
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( 5 )  BALL�TER OL�OS , Vicente-Juan; conunicación personal a Luis 
Alfonso GártBZ Dor-.í�GUEZ , 21 de o c tubre de 198 5 .  

( 6 )  AH� DE BLA� , �élix ; Gá��¿ DO�ÍNGUiZ , Luis A .  & b�ÍNEl 
VILLARO , J esús : "Ufolatría : Corr1ulgar con ruedas de molino" . 
"La Alternativá. Racional" ( ó rgano informativo de ARIFO ) , 
boletín n� 1-2, págs . 19-22 . 

( 7 )  GASJ.óN VALLDE..:ABR.E.S., J uan Marcos : " La Ufología : ¿un obstá­
culo para la 0iencia?" . "La Alternativa Racional" , n2 1-2 , 
págs . 7-12. 

( 8 )  Gá!1'1EZ DOlVlÍNGUEZ , Luis Alfonso : " (Jo mentando algunos puntos". 
Edita Jo sé  Ruesga Montiel -S..evilla- , " C.uadernos de Ufolo ­
gÍa" , nQ 12 , págs . 13-15 . 

( 9 )  GálúEl DOlilÍNGUEZ , Luis A . : "Sobre la Ufología, los ufólo -
gos, la viencia y los científicos " . " 0uadernos de Ufolo ­
gí�· , nQ 13 , págs . 

( 6 ,7 , 8 , 9 )  AStos artículos s uponen una auténtica declaración de 
principios y recogen resumidamente nuestro punto de 
vista respecto al fenómeno ovni . 

( 10 )  Por supuesto , estamos abiertos a toda crítica constructi­
va y agradeceríamos que el mayor número pos�ble de lecto­
res de "0.dU" se sirvan de estas páginas para dar a conocer 
su opinión al respe cto . 

UFO PRESS SIGUE EN LA BRECHA . 
En números anteriores nos lamentábamos de la desaparición 

de la revista hermana UFO PRESS .Por fortuna ha sido posible el -
hacerla continuar con nueva presentación y formato .  

Al objeto de poderla hacer llegar a los interesados españo 
les,nuestro amigo Alejandro c. Agostinelli-director de la misma-, 
ha remitido ejemplares a este coordinador,aei oomo a otros compa­
ñeros,tales comosBALLESTER OLMOS,FERNANDEZ PERIS,LUIS GONZALEZ,-­
CIOVE,RIBERA, PEDRO REDON (CEI) y WIS A. CWIEZ. 

Loe interesados en receptarla pueden ponerse en contacto -
con cualquiera de nosotros,en la seguridad de que con ello contri 
buiran al manteni�iento de una revista hermana,que ha luchado y -
lucha por hacer de la Ufologia algo diferente. 

U ) ufo 

1 pres• 
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GÜEJAR SIERRA: una c r i t i c a .  

Abstracto. 

Anal i s i s  de un caso con un sol o test i g o ,  extraneza moderada y 
dudosa e v i d e n c i a  c i r c umstanc i a l , con e n f as i s  en l a  posi b l e  
ex i st en c i a  de ex p l i c a c i ones conven c i on a l e s .  

I ntroducc i on .  

Durante el estud i o  d e  
c u a l e s  sat i sf ac i an l os 
i n corporados en U N I CAT , 
a t r a j o  part i c u l armente m i  

l os casos espan o l es para d e t e r m i n a r  
requer i m i entos necesar i os p a r a  ser 
el caso de GGe j ar S i erra (791 1 10 )  
aten c i o n .  

Un i n c i d ente como est e ,  con un u n i c o test i g o ,  n o  es en 
p r i n c i p i o  aceptab l e  para UNICAT, pero su a l t o  i n d i c e de 
c r e d i b i l i d ad ( 3 6 % ) , sL�erado sol amente por otros tres casos 
en LAN I B ,  me i mp u l so a c o n t i nuar s u  estud i o .  Otro d e t a l l e  
sugestivo es que l a  cant i d a d  d e  i n f ormac i on narrada por e l  
test i g o n o  esta de acuerdo c o n  l a  c o r t a  durac i on del 
i nc i dente < 3-5 seg . ) .  Esta d i sp ar i d ad ,  de acuerdo con l a  
exper i en c i a  acumu l ad a  por UNICAT, muy a menudo es una 
i n d i c ac i on de que el i nc i d ente puede ser q u i z as una 
i nterpretac i on erronea del test i g o .  

Grac i as a l a  gen t i l e z a  d e l  L i c .  Vi cente-Juan Bal l ester O l mos , 
he obten i d o una c op i a  del i n f orme or i g i n a l  de l o s  
i n vest i gadores d e  este caso , A n i ceto Porcel Rosales y Gustavo 
Val ero Gonz a l ez , que he ex ami nado con g r a n  c u i d a d o .  Como este 
a v i s t a m i ento q u i z as no es muy conoc i d o ,  aun m i smo en Espan a ,  
empezare por transcr i b i r  un suma r i o  del i nc i dente 
proporcionado tamb i en por Bal l ester O l mo s .  

Resumen del caso. 

Un autobus de l i nea se d i r i g i a  h ac i a  Granada ya c a i da l a  
noc h e , con s o l o  dos pasajeros y e l  chofer de 62 anos de edad . 
La marcha se real i z ab a  a ve l o c i dad r e d uc i d a  deb i d o al mal 
estado del cami n o ,  cuando i n esperadamente u n  o b j eto descen d i o  
r a p i damente con un ang u l a  d e  60 grados , d e t e n i endose sobre u n  
poste del tend i d o e l ec t r i c e  adyacente ' a l a  carretera. 
Perman c i o  a l l i  solo por unos 3 segundos , y vol v i o  a a l e j arse 
a g r a n  v e l oc i dad exactamente en l a  d i rec c i on en que se h ab i a  
aprox i ma d o .  L a  durac i on t o t a l  del i n c i d e n t e  f u e  de n o  m a s  d e  
5 segundos. 

Este o b j et o  fue per c i b i do s o l o  por el chofer , q u i en l e  
desc r i b e  como "un tazon boca a b a j o  sobre un p l a t o " .  De 
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c o l or gr i s ,  como n u n a  p l a n c h a  de z i n c n ,  desped i a  una 
l umi n os i dad b l anca suf i c i en t e  para i l um i nar e l  p o s t e ,  dos o 
tres metros mas ab a j o .  El ob j et o  ten i a  tamb i en dos p i l otos o 
l uces pequenas , una v i o l et a  y l a  ot r a  anaranjada. Las 
d i mensiones d e l  o b j e t o  fueron esti madas por el t e s t i g o  en 3 
metros de d i ametro y 2 metros de al t u r a ,  con l as l uces 
pequenas d e  7 cm de d i ametro l oc a l i z adas en l a  cup u l a .  
Durante este per i od o ,  e l  objeto descr i b i o  tres bal anceos a l a  
manera d e  un pen d u l o .  

E l  chofer n ot o ,  durante esos 3 segundos , que e l  motor D i e s e l  
d e l  autobus p er d i a  poten c i a ,  d i smi nuyendo l a  v e l o c i dad d e l  
mi smo, asi como l a  i n t e n s i d a d  d e  l a  l uz de l os f ar o s .  La 
m i n i ma d i stanc i a  entre el autobus y el o b j e t a  ha s i d o  
esti mada por l os i nvesti gadores e n  3 0  metros. De l o s  dos 
pasajeros , so l o  una senara ya mayor noto un al teracion en l a  
marcha d e l  autobus , pero n o  v i o  el OVN I .  

Di s c u s i on .  

La breve d u r a c i o n  d e l  a v i s t a m i e n t o  n o  es en real i dad 
extraor d i n ar i a ,  dado que estad i st i camente un 5X de todos l os 
casos r e g i strados en UNICAT t i enen una dur ac i on de menos d e  
5 segundos. L o  que l l ama l a  atenc i on es l a  cant i dad d e  
det a l l es proporci onados p o r  el observador , pr i nc 1 pal mente 
c o n s i d e r d n d o  que l a  encuesta tuvo l ugar 5 afies despues d e l  
ep i so d i o .  

E l  caso fue tambien i n vest i gado por d o s  asoci ados d e  J .  J .  
Beni tez y aparece en e l  1 i b ro de e�;te al.ttor ]._NCI D_EN"!E_Ef'i 
MA"!} SES , pub 1 ]. cado en 1 98 0 ;  t:�sta. ver s i  on o-fre<:e a l gunas 
d i screpanc i as ,  que no son d e  ex t r anar con s i d erando l a  
reputac i cn del Sr . Ben i t ez . Pero asi m i sm o ,  uno n o  puede menos 
de preguntarse s i  durante el t i empo transcur r i d o  el test i g o  
n o  h a  embel l ec i do sus recuerdos s i n  s i qui era darse cuenta de 
que l o  ha h ec h o .  

En e l  i n forme d e  Porcel y Val ero se d i sc u t e  l a  pos i b i l i dad d e  
que el es ti mul o d e l  i nc i dente fuera un rc"lyo en b o l  a < " b a l l 
l i gh tn i n g " )  e>: p l i c ac i on que es desechada pues l as 
s 1 m i l ar i dades observadas son e x c e d i d a s  por l as d i screpan c i as .  
Estas d i screpan c i as s e  ref i eren a l  aspecto mater i a l  d e l  
o b j e t o ,  q u e  contrasta con l a  natur a l ez a  esen c i a l mente 
l umi n 1 c a del rayo en b o l a ,  asi como el c o l or del m i s mo ,  
desc r i p t o  como metal i c e ,  s i m i l ar a l  z i n c ,  m i entras que e l  
rayo e n  bol a e s  t i p i camente col oreado. Pero mas aun , e l  rayo 
en b o l a ocurre casi ex c l us i vamente en el transcurso de 
tormentas e l ec t r i c as y otras a l teraci ones atmosfer i c as que no 
se d i eron en l a  noche d e l  i n c i den t e ,  en l a  que el c i e l o  
estaba tota l mente despejado , con e l  correspondiente descenso 
de l a  temperatura. 

Desde l ueg o ,  el raye g l ob u l ar aparece muchas veces asoc i ad o  
c o n  cab l es del tend i d o  e l ec t r i c e ,  como he ten i d o  l a  rara 



-21-

opor t u n i dad de observar persona l me n t e .  Ademas, e l  rayo 

g l ob u l ar es casi i nvar i ab l emente esfer i c o ,  m i entras en este 
caso , nos d i c e el test i g o ,  ten i a  l a  f orma d ef 1 n 1 da d e  un 
"tazon 1 n ve r t 1 do " .  Por todo l o  que antecede, estoy de 
acuerdo con Porcel y Val ero de que el est i mu l o  d e  este 
i n c i dente n o  f ue un rayo en b o l a .  

Los 1 nvesti gadores anal i z an en detal l e  l a  p er d 1 d a  de 
vel oci dad del veh í c ul o ,  que a t r i buyen a un efecto 
e l ectromagnet i c o d eb i do a l a  prox i m i d a d  d e l  UFO. Esto me 
parece dudoso, a pesar de l a  c o r t a  d i stanc i a  (30 metros> pues 
el autobus era del t i po D i esel . Aunque l os efectos 
e l ectromagnet i c os aparecen f r ecuentemente asoci ados con el 
fenomeno UF O ,  d i chos efectos t í p i camente afectan veh í c u l os 
con motores a e x p l osi o n .  Var i as tecr i a s f i s i c as se pueden 
aduc i r  para ex p l i car estas i n terferen c i as , pero t a l  no es el 
caso cuando se t r a t a  de motores D i esel , y mas aun , dudo d e  
q u e  e x i stan e n  l a  l i teratura casos b i en documentados en l os 
que l a  presenc i a  de un UFO haya a l terado e l  f un c i onamiento d e  
un motor d e l  t i po D i esel . 

Por otra part e ,  asumiendo que en real i d ad hubo i nteferen c i a ,  
l a  m i sma n o  duro mas de 3 segundos , y se caracter i z o  por una 
aparente per d i da d e  poten c i a .  Pero 3 segundos es un t i empo 
cort i s i m o ,  y bastar í a  con que l a  aten c i on d e l  conductor s e  

hub i er a  d i s t r a í d o  brevemente p a r a  que l a  p r e s i on ejerc i d a por 
su p i e  en el acel erador d i sm i nuyer a ,  produc i endo asi el m i smo 
efecto. Este efecto f u e  i n dudabl emente perc i b i do por l a  
senara p as a j er a , como una vac i l ac i on en el mov i m i en t o  d e l  
veh í c u l o .  

Una anoma l i a  del i n c i dente e s  e l  or i gen d e  l a  l u mi nosi d ad que 
permi t i o  a l  conductor del autobus el observar en so l o  3 
segundos l os abundantes detal l es que se han mencionado. Los 
i n vest i g adores d i cen i n equí vocamente que el or i gen de l a  l uz 
no esta c l ar o ,  pero dado que i l umi naba e l  poste y e l  objeto 
en s i , l o  l og i c o es suponer que proven i a  d e l  m i smo. T a m b i e n  
i n d i c a n  que l a  potenc i a  l umí n i c a  n o  era suf i c i ente para 
i l um i nar el sue l o .  Pero e l  test i g o  i n d 1 c a  que l a  l um i nosi d ad 
del objeto era homogenea, de un c o l or gr i s  metal i c e ,  como e l  
z i n c .  

Hemos l l egado a l  punto en que creemos e s  posi b l e  ofrecer una 
ex p l i c a c i on d i st i n t a  d e  este i n c i den t e ,  que es suger i d a  por 
l os d et a l l es r e g i strados en e l  i n f orme de l a  encuesta. 

Es evidente que l a  presen c i a  d e l  ten d i d o  e l ec t r i c e  n o  puede 
ser 1 g norada. El i nf orme no p r ec i sa el vol t a J e  de esta l i nea , 
pero sen a l a que a l  t i empo d e l  i n c i d e n t e ,  sum i n i straba l a  
ener g í a  e l ec tr i c a para l a  p ob l ac i on de Guejar S i er r a .  Lo mas 
probab l e ,  pues , es que esta l i n ea l l evara por l o  menos 440 
vol t i o s ,  y posi b l emente mucho mas. 

De acuerdo con l os encuestador es , e l  punto en que el test i g o  
comenzo a ver e l  objeto es '' j ustamente a l a  sa l i d a  d e  una 
curva'' , detal l e  revelador pues es p er f ec t amente posi b l e  que 
el est i mu l o  que provocara el i n c i dente ya estuv i er a  
l oc a l i z a d o  sobre e l  poste d e l  ten d i d o  e l ec t r i c e .  Por e j emp l o ,  
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es f ac i l  suponer que ex i st i a  un desperfecto en el ten d i d o ,  
or i g i nando una l um i n os i dad i nt e r m i t e n t e  que a t r a j o  l a  
atenc i on d e l  test i go al termi nar d e  negoc i ar l a  curva. S i  e l  
cami n o ,  por l o  contrar i o ,  hub i er a  si do rect i l i ne o ,  l a  
anomal i a  hub i er a  s i do notada desde l ej os .  

Supongamos , pues , q u e  e n  efecto ex i st i a  una aver i a  que 
resultaba en un fenomeno l umi noso , d i gamos un a i s l ador 
defectuoso que de tanto en tanto produc i a  un destel l o ,  o 
fogonaz o ,  suf i c i ente para i l um i nar e l  post e ,  pero no e l  sue l o  
al p i e  d e l  m i smo , pues e l  m i smo poste actuar i a  d e  panta l l a . 
Pero el test i go nos h ab l a  d e  un objeto sol i d o ,  d e  c o l or g r i s .  

Como ex p l i camos esto en base a u n a  presunta f a l l a  
e l  ectr· i ca? 

Vol vamos al i nforme , donde encontramos que durante l a  
reconstrucc i on de l os hechos , en cond i c i ones totalmente 
s i m i l ares , " l a  v i s i b i l i d a d  de l l u g a r  donde e s t a b a  e l  t e n d i do 
e l e c t r i c o  e r a  n u l a u ,  mi entras que l a  u v i s i b i l i dad g e n e r a l  
de l a  z o n a  e r a  b a j a " .  A esto sumamos un d i agrama muy c l ar o  
d e l  perf i l  d e l  terreno que muestra el autobus e n  el c a m i n o  y 
l a  l adera de l a  montana al l ad o  derecho d e  l a  carretera. De 
este d i b u j o ,  que asumimos es l o  suf i c i entemente e x a c t o ,  
resu l t a  evi dente q u e  l a  l i nea d e  v i s i on d e l  conductor e r a  d e  
por l o  menos d e  6 0  grados sobre l a  hori z ontal , y q u e  s i  
s i t uamos u n  f o c o  d e  l uz --como e l  que hemos postulado-- e n  l a  
parte superior d e l  poste , esa l uz a l umbrar i a  l a  emp i nada 
l adera de l a  montana detras d e l  m i sm o .  Bastar i a  pues que 
ex i st i era a l l i  una formacion rocosa , o un matorral de densa 
vegetac i on ,  para que en l os tres segundes d e l  i nc i dente e l  
chofer creyera haber perc i b i do u n  ob jeto de l a  forma 
desc r i p t a .  

Si en r ea l i dad ex i st i o  una aver i a  en l a  l i nea , l a  fuente d e  
l uz no era con t i nu a .  Agregando a e s t o  l a  camb i ante 
perspect i v a  d eb i da al mov i m i ento del vehi c u l o ,  es f ac i l  
i magi nar que en l a  percep c i on d e l  conductor un objeto f i j o  en 
l a  montana parec i er a  osc i l ar .  Mas aun , tal efecto 
estroboscop i co es de esperar en estas c i r cunstan c i a s .  

E l  angu l a  d e  v i s i on d e l  conductor , hac i a  arr i b a ,  ex p l i ca s i n  
mucho esfuerzo como pudo pensar que e l  objeto se hab i a  
al ejado a un angu l a  de 60 grados , qui z as s i m p l emente por una 
permanen c i a  r et i na! d e  un deste l l o  muy b r i l l an t e .  Y tamb i en 
ex p l i ca por que , c i ertamente deslumbrado, el chofer penso que 
l a  poten c i a  de l os faros h ab i a  d i sm i nui d o  temporar i amente. 

Conc:l usi ones. 

La e:·: p l  i cae i on esboz adc.� �o_ntempl a _§�.!-i s_i_�E=t. or· i am�nt�J:_odo� 
!_�s det�l l e§_ d e_! __ � nr,:j._��!.�t �. D�:� acuer d o ,  e s  une:\ e x p l  i cac:i on en 
termines conven c i on a l e s ,  s i n  nada concreto para hacer l a  
val i dera , excepto l os detal l es de l a  encuesta. 
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Por otra p ar t e , l a  teor i a  d e  que un UFO descen d i o  por 3 
segundos sobre un poste de tend i d b e l ectr i c e en un cami n o  
sol i t ar i o  en l a  p r ov i n c i a  d e  Granada tampoco ofrece e l ementos 
con f i rmator i os .  S i  nos susc r i b i mos a l as i deas d e  Ocaam , l a  
p r i mera a l ternat i va es mas senc i l l a ,  y es por t a n t o  l a  que 
debemos sel ec c i on a r .  

Qu i z as n o  sea demas i ad o  tarde p a r a  tratar d e  determinar s i  e n  
efecto h u b o  una aver i a  e n  e l  tend i d o  e l ec t r i c e  e n  l a  noche d e  
marras. E l  hecho d e  q u e  e s t a  l i nea d e  d i st r i b uc i on f uera 
el i m i nada en 1981 parecer i a  i nd i c a r  que qui z as su 
manten i m i en t o  en esa epoca � ab i a  s i d o  descuidado en v i sta d e  
s u  prox i mo desmantel ami e n t o .  

Y desde l ue g o ,  ser i a  i nteresante v i s i tar el l ugar d e  l o s  
hechos y e x a m i n a r  l os detal l es d e  l a  l adera monta�osa que 
enmarca el poste del t en d i d o  e l ect r i c e .  Otro punto que e l  
i n forme or i g i n al no men c i o n a ,  y q u e  va l d r i a  l a  pena 
ver i f i c ar , es la agudeza v i sual del test i g o ,  q u i en despues d e  
t od o ,  contaba con 62 anos e n  l a  epoca d e l  i nc i dente. 

DE INTERES GENERAL 

Dr . Wi l l y  Smi t h  
UNICAT Project 
Di c i embre de 1986 

Las existencias de n�ercs atrasados se han agotado hasta 

el n�ero 15,a la vista de ello será imposible atender pedidos re­
lacionados con los mismos.Sin embargo,dado que en determinadas oca­

siones h� un manifiesto inter's por completar la cole cci6n de CdU, 
podremos servir los citados n�eros,previo pago del importe de su 
reproducci6n,que por razones obvias ascende� a 400 ptas. e j e mplar 
incluidos los gastos de envio por correo ordinario .  

Cualquier modifioaci6n e n  e l  medio de envio solicitada por 
e l  intere eado, deberá correr por su cuenta. 

Del mismo modo se pretende-como servicio al colaborador-

lanzar una edici6n espe cial sobre dos temas concretosa 

Caso de Alegria de Alava 

Debate sobre abducciones 
Los interesados en ambos trabajos, rogamos ee dirijan a nue� 

tra direoci6n habitual ,desde donde les informaremos del importe de los 
mismos. 

Aceptamos cualquier sugerencia con respe cto a tsmas concretos -

que fuera interesante reproducir de manera monográfica . 
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Por Paolo Toselli 
ITALIA 
Traducci6ntManuel Borraz Aymerich 

En conolusi6n,hay buenas razones para pensar que algunos componentes 
de lo que defino como la "imagen OVNI latente" tienen un considerable -­
contenido simb6lico. 

Dado que una persona puede leer los mismos "modelos OVNI" específi­
cos en un caso OVI es esencial que la ''imagen OVNI" est� ya en la mente 
del testigo potencial antes de que tenga lugar un encuentro OVNI. 

En un libro reciente (32 ) , el investigador franc�s Bertrand Meheust 
ha puesto de manifiesto que la mayor parte de la fenomenología OVNI ya -
había sido descrita en diversas novelas publicadas con anterioridad a la 
2• Guerra Mundial,e incluso antes de la primera.Generalmente no se trata­
ba de novelistas de gran talento sino de autores hoy olvidados que escri­
bían en peri6dioos populares o libros juveniles.Si algunos escritores de 
segunda fila fueron capaces de anticiparse a los OVNIS es porque-nos dice 
Meheust-los temas de la puesta en escena corresponden a algunos símbolos 
profundamente anclados en el inconsciente humano. 

Por consiguiente es posible que en las cuidadas descripciones que los 
testigos nos dan de sus experiencias,una parte mayor de lo que generalme.!! 
te piensan los uf6logos proceda de una interpretaci6n de los fen6menos -
observados relacionada con los recuerdos conscientes y/o inconscientes,­
segdn algdn peculiar mecanismo de nuestro cerebro. 

Desgraciadamente, parece que los uf6logos han subestimado sistemáti­
camente la capacidad de "invenci6n" de los testigos y la posibilidad de -
una proyecoi6n de contenidos inconscientes. 

RESUMEN Y CONCLUSIONES 

Durante años no nos hemos dado cuenta del verdadero papel del �nico -­
instrumento a nuestra disposici6nsel testigo humano. 

El testimonio que nos es comunicado y al que nos vemos limitados-a 
saberyel informe de un OVNI-está condicionado por muchos factores que a­
fectan a la obeervaci6n y a la comunicaci6n de un suceso y cuyo efecto no 
somos capaces de cuantificar y estimar a posteriori.Los OVIS constituyen 
pues una excelente "muestra estanda.r" con la que podemos trabajar,ya que 
en estos casos disponemos no s6lo del informe final sino además,normalme.!! 
te ,del estímulo inicial.Por consiguiente es posible proceder en loe OVIS 
a una lectura de los procesos que influirían en oua� adecuadamente una -­
persona percibe,recuerda y comunica un suceso.Pero no es suficiente limi­
tarse a notar la existencia de los casos OVIS.¿Por qu� y c6mo tuvieron lu 
gar? . 
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El presente trabajo pretende ser una tentativa de oomprensi6n del 
problema,no dP resoluoi6n del mismo. 

Se han presentado algunos procesos conscientes e inconscientes que 
llevarían a una persona a leer los mismos "modelos OVNI" específicos en 
un caso OVI . 

El estado psicol6gioo y fisiol6gioo del testigo,la "habituaoi6n11 , 
la predieposioi6n mental ,la "antioipaoi6n" mencionada por varios auto­
res,el contexto ambiental en el que tienen lugar los sucesos y los otros 
conceptos mencionados anterioamente, ouando son aplicados a las experieE 
oías OVNI pueden ayudarnos a entender o6mo la .. imagen OVNI latente" eme� 
ge de súbito del inconsciente del testigo a su mundo consciente. 

Se da una especial situaoi6n interna y externa que conduce a un in­
dividuo a "vivir" una experiencia OVNI .En general es ouesti6n de personas 
que ya son propensas a este tipo de experienoia.Cada experiencia particu­
lar resulta de una significativa concomitancia de factores psicofisiol6gi 
oos, físioos y sooiolAgicos cuya interacoi6n genera el nivel de transpo-­
sioi6n de los casos OVI , e s  deoir,una confusi6n,una transformaoi6n proyeo­
tiva o una elaboraci6n proyeotiva. 

El efecto resultante depende en gran medida de la idiosincraoia del 
sujeto,es decir de las condensaciones 16gicas del lenguaje y las transfe. 
rencias a las que está sometido. 

Sucedería pues una especie de transposici6n ufol6gioa de un estímulo 
corriente identificado distintamente por el testigo,algo parecido a lo -
que ocurre con las manchas de tinta del famoso �est Rorsohaoh. 

El estímulo inicial constituye s6lo la oportunidad para que se mani­
fieste el síntoma (el fen6meno) . 

Nada muy patol6gioo. 
Al contrario, dado que existen miles de casos OVI parece que el proce­

so es bastante normal, probablemente demasiado normal,hasta el punto de su 
gerir que no se limita a ser aplicable Únicamente al fen6meho OVI. 
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().max 
P a r a  una c e n t e l l a  r o j a  ( ).max 6 
P a r a  una c e n t e l l a  b l a n c a :  T 1 0  

o 
= S 8 0 0  A )  : T = 4 9 9 7 ° K 

o 
3 0 0 , A) : T = 4 6 0 0 ° K  

0 0 0 ° K  
S in emb a r g o ,  e s t o  n o  e s  n e c e s a r i am e n t e  c i e r t o  y a  q u e  p u e d e n  e x i �  

t i r  o t r o s  m e c a n i s m o s  como l a  bio lumini s c e n c i a  o l a  quimilum i n i s c e n c i é  

( d e  l a s  q u e  hablamos e n  o t r o s  c a p í t u l o s )  q u e  p u e d e n  p r � d u c i r  c i e r t a  

l u z  c o n  d e t e rm i n a d a  l o n g i t u d  � e  orida y s i n  emb a r g o  n o  s eg u i r  l a  l e y  ¿ 
P l a n c k . 

e )  Son ido . Tamb i en e x i s t e n  cont r a d i c c io n e s  con e s t e  p a r áme t ro , 

p u e s  m i e n t r a s  a l g u n o s  a u t o r e s  ( S i n g e r )  a f i rman q�e l a  m a y o r í a  d e  e l l i  

d e s ap a r e cen c on exp l o s i ó n ,  o t r o s  d i c e n  q u e  s o n  s i l e n t e s .  

N u evame n t e  Ray l e  c a l c u l a  q u e  s o l o  e l  2 S %  d e  l o s  o b s e r v a d o r e s  re­

p o r t a n  s o n id o ,  p e r o  s u  e x p l i c a c i ó n  -nuev amen t e - e s  la  l e j a n í a  a las  

cent e l l a s .  

Al p a r e c e r  p r o d u c e n  u n  s o n i d o  c a r a c t e r í s t i c o  p a r e c i d o  a l  zumb idc  

de  l a s  abej a s .  

f )  Movimi e n t o s .  E xis t e n  d i f e r e n t e s  t ip o s  de  movimi e n t o s :  i )  nubE 

a nub e ;  i i )  nube a t i e r r a ; i i i )  t i e rr a  a nube ; iv) t r a y e c t o r i a  h o r i z c  

t a l  c e r c a  o s o b r e  l a  t i e r r a ; v )  tray e c t o r i a  e s p i r a l  y al  a z ar s o b r e  : 

t i e r r a ;  v i )  s i n  movimi e n t o ,  e s t a c i o n a r i o s  s o b r e  la  t i e r r a . 

A l g u n o s  a u t o r e s  han s u p u e s t o  que e s t o s  mov i m i e n t o s  s e  d eb e n  a 

e f �c t o s  d e l  v i en t o ,  s i n  e mb a r g o ,  Brown ( 1 4 )  r e p o r t ó  una e s f e r a que s E  

mantuvo s i n  mov e r s e  e n u n a  r e g i ó n  con v i e n t � , m i en t r a s  q u e  B rbwne ( 1 �  
r e p o r t ó  una c e n t e l l a  q u e  s e  movía l e n t am e n t e  c o n t r a  una s uave b r i s a . 

S i l b e r g  ( 1 6 )  r e p o r t a  una r á p i d a  r o t ac i o n . d e  l a s  e s f e r a s  s o b r e  s 1  

ej e ,  l o  q u e  con t r a s t a · c on  s u  v e l o c i d a d  d e  t r a s l a c i ó n  d e  u n o s  2 m e t r o :  

p o r  s egu ndo o meno s .  P o s e en u n a  v e l o c i d a d  d e  1 ó 2 m e t r o s  p o r  s e gunde 

cuando s e  mueven h o r i z o n t almente s o b r e  l a · s u p e r f i c i e  d e l  t e r r eno , p e 1  

e s t a  v e l o c idad aume n t a  cuando c a en d e s d e  l a s  nub e s . S e g u n  H o b a n a  y W c  

v e r b e r g h  se p u e d e n  mover a v a r i o s  c i e n t o s  de  k i l óme t r o s  p o r  ho r a .  L e <  

nov ( 1 7 )  a� irma q u e  p u e d e n  a l c a n z a r  una v e l o c i d a d  d e  l O O  k i ló m e t r o s  

p o r  h o r a . 

g )  Dura c i ó n . E n  p rome dio s u  t i empo d e  v i d a  e s  d e  S a 1 0  s egundo:  

aunq u e  e x i s t e n r e p o r t e s  de  c e n t e l l a s  q u e  han d u r a d o  80 s e g u n d o s  ( 1 8 -
9 m i n u t o s  ( 2 1 - 2 6 )  y 1 S  m i n u t o s  ( 2  7)  

L as  c e n t e l l a s  c uyo t i empo d e  vida e s  ma yo r ,  a l  p a r e c e r ,  e s t an r 

l a c i o n a d a s  con l o s  f enómenos s i n  mov i m i e n t o  y d e  c o l o r  a z u l  o a z ul-b 
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c o .  

h )  D e c aimie n t o . Exi s t e n d o s  modos d e  d e c a im i e n t o  o de s a p a r i c i ó n :  

exp l o s iva y s i l e n t e . 

De a c u e r d o  a P o w e l l  y F inke l s t e i n  l a  d e s a p a r i c i ó n  exp l o s iv a  e s  

l a  mas f r e c u en t e .  C e r c a  d e l  8 0 %  d e  l a s  r o j a s  y e l  9 0 %  d e  l a s  ama r i l l a :  

d e c a e n  en f o rma e x p l o s iva . Algunos t e s t i g o s  r e p o r t a n  u n  r e p en t ino cam· 

b i o  de c o l o r  a n t e s  de  l a  exp l o s i ó n .  S i n  emb a rg o , en  la mayor p a r t e  d e  

l a s  v e c e s , l o s  a l r e d e d o r e s  n o  s e  v e n  d a ñ a d o s  p o r  l a  exp l o s i ó n ,  p o r  l o  

q u e  s e  c r ee� que  e n  r e a l i d a d  imp l o t a n  . 
.t. 

E l  modb s i l e n t e  e s t a  a s o c iado con un d e c r em e n t o  en l a  b r i l l an t e s  

y d i ám e t r o  d e  l a  c e n t e l l a .  

S ó l o  u n  p e queño p o r c en t aj e d e  l o s  ob s e r v a d o r e s  m e n c i o n a  u n  r e s i ­

d uo em�outr ado d e s p u é s  d e  l a  exp l o s i ó n .  Algunas c e n t e l l a s , a l  d e s a p a r� 

c e r ,  d e j a n  e s t e l a s  d e  humo . Winche s t e r  ( 2 8 ) me n c i o n a  un r e s i d u o  p a r e c í ·  

do  a la n i e b l a  o a l  humo . Kogan-B e l e t s k i i  ( 2 9 )  m e n c i o n a  a l q u i t r a n  come 

r e s i duo y Davidov m e n c i o n a  r e s i d u o s  de h o l l í n  ( 30 ) . S e  han e n c o n t r a d o  

o t ro s  r e s i d u o s  s im i l a r e s  a l o s  " h i l o s  d e  l a  v i r g e n " , q u e  d e s ap a r e c e n  

rápi damen t e .  

i )  D e n s i d a d . Aunque.  no e x i s t e  una m e d i d a  exa c t a  n i  p r e c i s a  d e  l a !  

c e n t e l l a s  l o s  mov imie n t o s  d e s c e n d e n t e s  s ug i e r e n  u n a  m a y o r  d e n s i d a d  q u E  
- 3  l a  d e l  a i r e  ( 1 . 2 9 X 1 0  g / c c )  y l o s  a s c e nden t e s  u n a  menor d e n s i d a d .  

E s t o no s i g n i f i c a  q u e  tengan l a  misma comp o s i c i ó n  q u e  el a i r e  

j )  R a d i ac i ó n . Comp v e r emos p o s t e r i o rme n t � , a l g u n o s  a u t o r e s  �an 

p r o p u e s t o  una e x p l i c a c i ó n  d e  n a t u r a l e z a  nuclear ( A l t s c h u l e r , Hou-

s e  & H i ld n e r  ( 3 1 ) ) .  S e. h a  s u p u e s t o  v a r i a s  r e a c c i o n e s  q u e  involucran a 

1 � l 
1 6 1 5  1 4

N 1 7  , l d . , d + - � o s  nuc eOs  O ,  O ,  y F ,  mas  a p r o  u c c 1 o n  e p , e y r a y o s  • 
d e  una e n e r g í a  d e  ap roxi�adame n t e  0 . 5  MeV , p o r  lo  q u e , como d i c e n  H i l l  

& S owby ( 3 2 ) , p u e d e n  p r o d u c i r  u n o s  3 2 5  rad / s eg a u n a  d i s t a n c i a  d e  u n o 5  

2 m e t r o s  y p o r  l o  t a n t o  l a  mu e r t e  d e  un s e r  humano q u e  s e  e n c u e n t r e  a 

e s a  d i s t an c i a . 

O t r o  a s p e c t o  e s  l a  r a d i a c i ó n  lumino s a .  Un p a r áme t r o  c r í t i c o  p a r a  

c u a l q u i e r  t e o r í a  q u e  t ra t e  d e  e x p l i c a r  l a s  c a r a c t e r í s t i c a s  d e  l a s  c en­

t e l l a s  es  l a  e f i c i en c i a  lumi n o s a  del  m o d e l o  o. l a  e n t r a d a  d e  p o t en c i a  

p e r  lumen d e  s a l i d a  d e  l u z  v i s ib l e .  P a r a  una e s f e ra d e  g a s  c a l i e n t e  

cuya r a d i a c i ó n  s e a  d e  o r i g e n  t é rm i c o ,  s e  r e q u i e r e  u n a  e n t r ad a  � m i l e 5  

de  w a t t s  p a r a  p o d e r  �xp i i c a r  l a  a p a r i e n c i a  b r i l l a n t e  d e  la  e s f e r a  a 1 �  
l u z  d e l  d í a .  S e  h a n  e f e c t u a d o  e x p e r im e n t o s  con o x í g e n o  y n i t r ó g e n o  q u E  
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p e rm i t e rt  d e s c a r g a s  d e  una e f i c i e n c i a  lumi n o s a  anormalmen t e  g r a n d e  y ur. 

r e s p l andor e l e c t rolumin i s c e n t e  p e r s i s tent e .  E s t o s  exp e r im e n t o s  son po� 

t e r i o r e s  a l o s  e s t a d i o s  de R a y l e i g h  d e l  " N i t ró g eno A c t ivo" . A p a r t i r  

d e  e s t o s  e x p e r i m e n t o s  s e  c o n c l uy e  q u e  l a  s u s t a n c i a  m á s  p r o b ab l e  e n  l a  

comp o s i c i ón d e  l a s  c e n t e l l a s  e s  e l  a i r� e l e c t rolumin i s c e n t e  y q u e  u n a  

p o t e n c i a  d e  e n t r a d a  de  v a r i o s  c i e n t o s  d e  w a t t s  m a n t e n d r í a  l a  b r i l lan­

te s  a ni ve l e s  o b s e r v ab l e s  más  a l l á  de  una v i d a  m e d i a  n o rm a l  d e  0 . 5  a 1 

s e g undo . 

¿De  dó�de p r o v i e n e  e s t a  p o t e n c i a ?  S e  c r e e  q u e  e s  s u f i c i en t e  un 

campo c r í t i c o  de e n t r e  1 y 2 KV / cm p a r a  r e a p r o v i s ionar e l  d e ca im i e n t o  

d e  l a  e x c i t a c i ó n  m e t a e s t ab l e .  Cuando e l  campo atmo s f é r i c o  d e c a e , l a s  

f u e r z a s  e l e c t ro d i n ám i c a s  e n  l a  e s f e r a  son t a l e s  q u e  p o d r í a n  exp l i c a r  

s u  comp o r t am i e n t o  d inámico q u e  s e  le  ha  o b s e rv a d o . 

k )  Campo magné t i c o . B l a i r  ( 3 3 ) , b a s ado en un r e l a t o  d e  1 8 1 1  e n  el  

q u e  s e  i n f o rma q u e  e l  s a c r i s t a n  de  una i g l e s i a  no pudo h a c e r  t a ñ i r  las  

c ampanas de bido a la  p r e s en c i a  d e  u n a s  c en t e l l a s , c a l c u l a  q u e  l a s  cen­

t e l l a s  d e b i e r o n  h ab e r  p r o d u c i d o  un campo magné t i c o  d e  al menos 150 G 

p a r a  a s í  p o d e r  imp e d i r  todo movimiento de  l a s  campan as . P a r a  s im p l i f i­

c a r  l o s  c á l c u l o s ,  B l a i r  s u p u s o  q u e  las  camp anas s e  p o d r í a n  comp o r t a r 

como u n d i s co r o t ando e n  un campo magné t i c o . E s t o  gene r a r í a  un p o ten­

c i a l  a l  p a s a r  l a s  l í n e a s  d e  f l u j o  magné t i c o  a t r a v é s  d e l  m e t a l ,  e l  

c u a l  e s t a  d a d o  p o r : 

V = ( N  H A)  X 1 0- 8  

d o n d e  N e s  l a  v e l o c i d ad a n g u l a r  e n  r evo l u c i o n e s  p o r  s e g undo ; A ,  e l  

á r e a  d e l  d i s c o ;  H ,  l a  f u e r z a  d e l  campo magn� t i c o  e n  Gau s s ;  y V ,  e l  p o ­

t e n c i a l  e l é c t r i c o  e n  V o l t s . 

L a  e n e r g í a  d i s ip a d a  como un f l u j o de  c o r r i e n t e  e l é c t r i c a  en e l  me 

t a l  con un p o t e n c i a l  V y un a r e s i s t e n c i a  R e s :  

2V 2 
é = ­R ( Wa t t - s e g )  

s e  incluyó e l  f a c t o r  2 d e b i d o  a u n a  r evo l u c ió n  d e l  d i s c o  e n  e l  campo 

magn é t i co . 

E l  t r abaj o r e a l i z a d o  s e  supone q u e  e s  i g u a l  a l  r e q u e r i d o  p a r a  que 

se  produ s ca s o n i d o  en un t a ñ i d o  d e  c ampan a . T am b i é n  se  s upone una f u e r  

z a  d e  1 0  K g  q u e  s e r í a  l a  u t i l i z a d a  p o r  e l  s a c r i s t a n  p a r a  j al a r  l a  c u e r  

d a  de  la camp a n a .  S u s t i t uy e ndo e s t o s  v a l o r e s ,  e l  v a l o r  d e  é r e s u l t a  
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s e r  de  1 0 0  W- s e g .  

B l a i r  s u p u s o  u n  d i ám e t r o  d e  7 0  c en t ím e t r o s  con una r e s i s t en c i a  d 

3 . 5  X 1 0- 6  ohm s ,  un g r o s o r  d e  7 c e n t ím e t r o s  y una l o n g i t u d  d e  80 c e n t  

me t ros . La  r e s i s t e n c i a  d e l  b r o n c e  e s  d e  1 8  X 1 0 - 6 ohm- cm . 

Con e s t o s  d a t o s , r e s o lviendo p a r a  V y s u s t i t uy e n d o  s u  v a l o r  en 1 

p r imera e c u a c i ó n  o b t enemos q u e  H e s  i g u a l  a 1 5 0  Gaus s .  E s t e  e s  en r e a  

l i d a d  un v a l o r  a p r o x imado ya . q u e  n o  s e  t omo en c u e n t a  l a  d i s t r ib u c i ó n  

de  l a s  c o r r i e n t e s  p a r á s i t a s , además d e  q u e  l a  r e s i s t en c i a  no e r a  l a  e 

r r e c t a ,  n i  ka campana e s  un d i s c o  como s e  l e  c o n s i d e r o  como p r im e r a  

aproximaci ón". 

1)  E n e r g í a .  D e  a c u e r d o  a B a r r y ,  la e n e r g í a  t o t a l  de  una c e n t e l l a  

e s t a  d a d a  p o r :  

J r=R 
E o =  

r = O  
f ( r )  

d o n d e  f ( r )  e s  l a  d i s t r i b u c i ó n  r a d i a l  d e  l a  d e n s i d a d  d e  e n e rg í a ,  r ,  e s  

la  d i s t a n c i a  r a d i a l  y R e l  r a d i o  d e  la  e s f e r � .  S i  e x i s t e  u n a  d i s t ribu·  

ci o n un i f o rme de d e n s i d a d  e n e r g é t i c a  se p u e d e  s u p o n e r  q u e  f ( r )  = c t e ,  

p o r  l o  q u e  E = f ( r ) · V ,  d o n d e  V e s  e l  vo lúmen d e  l a  e s f e r a . 

La  d i s t r i b u c i ó n  d e  e n e r g í a  p u e d e  e s t a r  d e f in i d a  p o r : 

é. = � 
V 

E l  3 d e  o c t u b r e  de  1 9 3 6 ,  e l  Daily M a i l  d e  Lond r e s  p u b l i c o  que un 

o b s e rv a d o r  hab í a  r e p o r t a d o  una c e n t e l l a  q u e  h a b í a  c o r t a d o  el a l ambre 

d e  una líne a t e l e f ó n i c a  y quemado e l  m a r c o  de  su  ventana p a r a  f i nalme] 

t e  c a e r  en un c ubo don de  h a b í a  4 g a l o n e s  d e  a g u a  h a c i é n d o lo s e b u l l i r . 

E s t e  c a s o  f u e  r e p o r t a do p o r  Mo r r i s  ( 3 4 )  y d i s cu t id o  p o r  G o o d l e t  ( 3 5 ) . 

G o o d l e t  s u p u s o  q u e  e l  d i áme tro d e  l a  c e n t e l l a  e r a  d e  1 5  c en t ím e t r o s ,  

que s e  u t i l i z a b an g a l o n e s  ing l e s e s  ( 1 8  l i t r o s )  y q u e  l a  t em p e r a t u r a  

i n i c i a l  d e l  a g u a  e r a  de  2 0 ° C  y l a  f i n a l  d e  9 0 ° C  ( e l  a g u a  s e  m a n t e n í a  

c a l i e n t e  d e s p u é s  d e  20  minu t o s ) . S ab i endo q u e  e s  n e c e s a r i a  una c a l o r í. 

para e l e v a r  e n  l ° C  l a  t em p e � a t u r a  d e  1 c e n t ím e t r o  c ú b i c o  d e  a g u a , t e n· 

mos : 

E o =  ( 1 000 c c / 1 ) ( 1 8  1 ) ( 1  c a l / c e ° K ) ( 3 6 3 ° K - 2 9 3 ° K )  = 1 . 2 6  X a o 6 e 

Como 1 c a l o r í a  e q u i v a l e  a 4 . 1 8 6  J o u l e s ,  e n t o n c e s :  
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S i  l a  c e n t e l l a  t en í a  unos 1 5  c e n t ím e t r o s  de  d i áme t r o ,  e n t o n c � s  s ·  

vo lumen e r a  d e  

4 ..... 3 V - - '' r 3 1 7 6 7 c e· 

y p o r  l o  t a n t o  s u  d e n s i d a d  d e  e n e r g í a  f u e  d e  1 7 0  J / c c  

E s t e  v a l o r  e s  l i g e ramente m e n o r  d e l  q u e  r e s u l t a r í a  s i  i n c l u im o s  

u n a  e v a p o r a c i ó n  d e  agua . S e  n e c e s i tan 2 2 5 7 . 1  J / c c  s i  suponemos que s e  

e v a p o r a r o n  4 5 4  c e .  

S e  h a n  \ e c h o  más  c á l c u l o s  c o n  o t r o s  d i f e r e n t e s  r e p o r t e s  y s e  h a  

e n c o n t r a d o  q u e  l a  d e n s i d a d  de  e n e r g í a  v a r í a  d e  2 X 1 0- 3  ( Go lka & B a s s  

( 3 6 ) ) a 2 . 4  X 1 0 7 J / c c  ( M a t h i a s  ( 3 7 ) ) .  D e  e s t o s  v a l o r e s  podemos s up o n  

q u e  e x i s t en - p o s ib l em e n t e - v a r i o s  f enómenos c o n e c t a d o s  c o n  e l  memb r e t  

d e  C e n t e l l a .  

D e  a c u e r d o  a B a r r y  � e  les  h a  c o n f u n d i d o  con l a  Lun a ,  m e t eo r o s , P. 
j aro s ,  i g n i s  f a t uu s ,  f u e g o s  de  s a n  E lmo . Algunos a u t o r e s  l o s  han r e l a  

c i o n a d o  c o n  OVN i s : S h a p i r o  ( 3 8 ) ; P aw-U ( 3 9 ) ; Mankin ( 4 0 ) ; C a l lahan & 
Mank i n  ( 4 1 ) ; C a l l ahan ( 4 2 ) ; B e n e d i c k s  ( 4 3 ) ; K l a s s  ( 4 4 - 4 9 ) ; L ó p e z  ( 5 0-

5 1 ) ; R u i z  ( 5 2 ) ; Makarov . ( 5 3 ) ; B e r g i e r  ( 5 4 ) ; A l t s ch u l e r  ( 5 5 ) ; M c C amp­

b e l l  ( 5 6 ) ; y C o u g h l i n  ( 5 7 ) � 

E l  e s c r i t o r  a l eman F r e d e r  v a n  Holk ( c i t a d o  p o r  B e r g i e r )  c r e e  q u e  

l o s  OVN i s  son  p u n t o s  de  imp a c t o  d e  h a c e s  de  o n d a  emi t i d o s  p a r a  d i r i g í  

l a �  c e n t e l l a s  y q u e  s e  r e f l ej a r í a n  s o b r e  l a s  c a p a s  i o n i z a d a s  d e  l a  a t  

mó s f e r a .  E s t o  e x p l i c a r í a  s u  mov i m i e n t o  e x t r emadamen t e  r á p i d o  y s i l e n­

c io s o .  S u  lumino s i d a d  s e r í a  d e b i d a  a l a  i o n i z ac i ó n  d e  l o s  g a s e s  e n r a r  

c i d o s  d e l  a i r e  p o r  o n d a s  c o r t a s . 

M c C ampb e l l  s o s t i ene q u e : " C o n s i d e r a n d o  l a s  s i m i l a r i d a d e s  e n t r e  

l a s  c e n t e l l a s  y l o s  OVN i s  n o  e s  s o r p r e n d e n t e  q u e  p u e d a n  s e r  c o n f u n d i ­

d o s  c o m o  un  m i smo f e nómeno y a s í  e n t r en a l  campo d e  l a  l i t e r a t u r a  

OVN I " . 

S e g ú n  Makarov l a  may o r í a  d e  l o s  OVN i s  o b s e r v a d o s  s on e l  r e s u l t a­

d o  d e  l a s  c e n t e l l a s  y s u s  e f e c t o s .  P o r  s u  p a r t e  F e l i x  Z i �g e l  d i c e  q u e  

l o s  OVN i s  p o d r í a n  s e r  p l asmas f o rm a d o s  en l a  e s t r a t o s f e ra p o r  p a r t í c u  

l a s  i o n i z a d a s  p ro v e n i en t e s  d e  l a  c o r t e z a  t e r re s t r e . 

A l g u n o s  o t r o s  a u t o r e s  ( S i n g e r  ( 5 8 )  y R i t c h i e  ( 5 9�60 ) )  l a �  h a n  co· 
s i d .e r a d o  como . armas se c r e t a s  d e  ·l e s · s o v i e t i c e s .  

D o l b e a r  ( 6 1 )  h a  r e p o r t ado mue r t e s , d e  p � r s o n a s  y anima l e s ,  d e b i ­

d a s  a l a s  c en t e l l a s . C e r r i l l o  ( 6 2 )  d i s c u t e  el  c a s o  d e  v a r i a s  p e r s o n a s  
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e l ec t ro c u t a d a s  p o r  una c e n t e l l a  en México . E l  c a s o  m a s  a n t i guo q u e  s e  

cono c e ,  d e  una m u e r t e  d e b i d a  a una cent e l l a , e s  e l  d e  e l  d o c t o r  G .  W .  

R i c hman en 1 7 5 2  ( 6 3 ) . V a r i o s  a u t o r e s  ( S t e n h o f �  ( 6 4 ) ; Owen ( 6 5 ) ; B a b i c l  

( 6 6 ) ; M i n c h i n  ( 6 7 ) ; H i l l  ( 6 8 ) ; I s ra e l  ( 69 ) ; L indemann ( 7 0 ) "; McMi l l a n  

( 7 1 ) ; C a r r u t h e r s  & F o s t e r  ( 7 2 ) ; Covington ( 7 3 ) ; y F l amarion ( 7 4 - 7 9 ) )  

h a n  r e p o r t a d o  d a ñ o s  a obj e t o s  d iv e r s o s .  P c holko ( 8 0) ; Woj skowy ( 8 1 ) ; 

Kog an-B e l e t s k i i  ( 8 2 ) ; y W i n c he s t e r - ( 83) i n f orman d e  aviones - qu e h a n  C t  

l i s ionado c o n  c e n t e l l a s . G e d d e s  ( 8 4 )  y M c ! n t o s ch ( 85 )  h a n  e s t u d i a d o  

aguj e r o s  e n � e n t a n a s ,  p r o d u c i d o s  p o r  c en t e l l a s  y L ó p e z  ( 8 6) ha e s t u d i ;  
¡ 

d o  incend i o �  p r o d u c i d o s  p o r  l a s  m i sma s .  

N o  o b s t a n t e  d e  o c a s ion ar a lgunos " d e s p e r f e c t o s " ,  l a s  .c e n t e l l a s  

h a n  t ra n s p o r t a d o , s i n  daño , obj e t o s  f r ág i l e s  como e s p ej o s ;  vaci ado t i1 

t e rü s ,  �cbuudado p e r s on a s  y ,  en  una o c a s i ó n  q u emado e l  ve l l o  p úb i c o  a 

un� _J ch ac h a , s i n  c a u s a r l e  n i ng ú n  o t r o  d a ño , t a l  y como l o  r e p o r t a  F l 1  

n. . � ( 8 7 )  

� e  a c u e r d o  c o n  e s t o s  d a to s ,  p a r e c e  s eg u r o  d e c i r  q u e  l a s  c e n t e l l a :  

n o  s ó l o  e x i s t en s i n o  q u e  o c u r r e n  t a n  f r e c u e n t emen t e  como l o s  r e lámpa­

g o s  norma l e s ,  es d e c i r ,  unas 1 0 7 c e n t e l l a s  p o r  d í a  en t o d a  la T i e r r a .  

S e  c a l c u l a  q u e  h a n  s i d o  o b s e r v a d a s  p o r  aproxim a d amente e l  5 %  d e  l a  po·  

b l a c i ó n  mund i a l .  Los  e s t u d i o s  de  M c N a l l y  ( 8 8)  y R a y l e  ( 8 9 )  d i s ip a n  al·  

gunas du das  s o b r e  l a  e x i s t e n c i a  d e  l a s  c e n t e l l a s . E s t o s  a u t o r e s  e n t r e ·  

v i s t�ron a g e n t e  d e  l a  A E C  y d e  l a  NASA y encon t r a r o n  s u f i c i e n t e s  r e s· 

p u e s t a s  p o s i t iv a s  ( 5  a 1 0 %  d e  l a s  p er s onas i n t e r r o g a d a s )  p a r a  d e j a r  

a s e n t a d a  l a  e x i s t e n c i a  d e  l a s  c e n t e l l a s  y d e t e rminar a lg u n a s  d e  s u s  C é  

r a c t e r í s t i c a s . 

S i n  embarg o ,  R a y l e  h a  s eñ a l ad o  una c o n s e c u e n c i a  t o t a lm e n t e  i n e s p� 

rada d e  e s t o s  e s t ud i o s .  Comp a r ó  l a  f r e c u e n c i a  d·e· a p a r i c i ó n  d e  l a s  cen·  

t e l l a s  y los  r e lámpag o s  o r d i n a r io s . M i en t r a s  q u e  l a  d e s c a r g a  es  v i s i ­

b l e  p a r a  m i l e s  d e  p e r s o na s ,  l a  o b s e rv a c i ó n  � e  l a s  c e n t e l l a s  d e b e r í a  � 
t a r  s u ped i t a d a  a v a r i o s  f a c t o r e s  e s  t o c a s  t í c.o s .  P e r o  la  c o n c l u s i ó n  s o r ·  

p r en d e n t e  d e l  e s t u d i o  d e  R a y l e  e s  q u e  no 
·
hay m u c h a  d i f e r e n c i a  en 'l a  

f r e c u e n c i a  como p o d r í a  e s p e r ar s e .  C e r c a  d e  l a  m i t a d  ( 4 4 % )  d e  l a  g e n t e  

q u e  r e p o r t ó  h a b e r  v i s t o una  c e n t e l l a  tamb i é n r e p o r t ó  h u e l l a s  f í s i c a s  

. d e  r e l ámp a go s .  E s t o  p o d r í a  h a c e r n o s  supone r q u e  l a s  c e n t e l l a s  o c u r r e n  

p o r  l o  r e g u l a r  c e r c a  d e l  p u n t o  d e  imp a c t o  de  u n  rayo . 

N o  o b s t a n t e , s e  han o b s e rvado c e n t e l l a s  i n d e p e n d i e n t em e n t e  d e  l a  

e x i s t e n c i a  d e  u n a  t o rm e n t a  e l é c t r i c a .  S e  l e s  ha ·v i s t o  d u r an t e  l o s  t e -
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r r e m o t o s  ( d e  lo q u e  hab lamos en o t r o  c a p í t u lo ) , e ru p c i o n e s  v o l c á n i c a s  

t o rme n t a s  de  v i e n to , t o r n a d os , c i c l o n e s  y tempo r a l e s . 

And e r s o n ,  Bve inbj o r n ,  B l a n c h a r d , G a t hman , Jona s s o n ,  Moo r e , S urvi 

l a s  & Vonnegut ( 9 0 )  mo s t ra r o n  q u e  exi s t en i n t e n s o s  campos e l é c t r i c o s  

e n  l a s  nub e s  v o l c án i c a s . F r e i e r  ( 9 1 )  encontró f u e r t e s  campos e l é c t r i ­

c o s  como r e s u l t a d o  de  l a  f r i c c i ó n  de  p a r t í c u l a s  d e  p o lvo . F u n d e r  ( 9 2 )  

t amb i é n  r e p o r t ó  i n t e n s o s  c am p o s  e l é c t r i c o s  d e b i d o s  a c a u s a s  s im i l a r e s  

L a s  c o n d i c i o n e s  a t mo s f é r i c a s  en l a s  q u e  s e  p u e d e n  d a r  l a s  c e n t e ­

l l a s  s o n  de  u n o s  2 0 ° C  d e  � emp e r a t u r a  y u n a  hume d a d  r e l a t iva d e  c e r c a  

d e l  1 0 0% ( ap ro x imadame n t e  3%  d e  v a p o r  d e  a g u a  p o r  v o l umen) . P u e d e  o n 

l l ove r .  De a c u e r d o  c on S ch o n l a n d  ( 9 3 )  o c u r r e n  m a s  f r e c ue n t emente en 1 

g a r e s  a l t o s  q u e  e n  baj o s . Hobana & W e v e r b e rgh d i c e n  q u e  s ur g e n  p r i n c i  

p a l m e n t e  e n t r e  j ul i o  y ag o s t o .  

N o  s o n , p u e s , un f enómeno raro . S e  c on o c e n  más d e  1 0 0  f o t o g r a f í a  

d e  c e n t e l l a s  y d e  re lámp a g o s  en f o rma d e  r o s a r i o : B a r r y  ( 9 4 )  p r e s e n t a  

v a r i a s  d e  e l l a s . 

S e  h a n p r e s e n t ado c i e n t o s  d e  t e o r í a s  p a r a  t r a t a r  d e  exp l i c a r  l a s  

c a ra c t e r í s t i c a s  y p r o p i e d a d e s  d e  l a s  c e n t e l l a s . S in g e r  ( 9 5 )  l a s  a g r u p  

en 1 3  g r a n d e s  b l o qu e s :  T e o r í a s  ag lome r a t iva s ; E s t ru c t u r a s  t i p o  j a r r a  

d e  L e y d e n ;  t r an s f o rm a c i ó n  d e  r e lámp a g o s  l i n e a r e s  a r e lámp a g o s  e s f é r i ­

c o s ;  g e n e r a c i ó n  d e  c e n t e l l a s  p o r  m e d i o s  q u ími c o s ; t e o r í a s  n u c l e a r e s ; 

m o d e l o s  de  polvo y g o t a s  c a r g a d a s  e l é c t r i c amen t e ;  nub e s  i ó n i c omo l e c u l  

r e s ; e s t r u c t u r a s  e n  vór t i c e ;  c e n t e l l a s  com� una d e s c a r g a  e l é c t r i c a ;  � 
f e ra s  lumi n o s a s  a p a r t i r  d e  s ó l i d o s  vapo r i za d o s ;  t e o r í a s  t i p o  p l a s m a ;  

m o d e l o s  d e  p l asmo i d e s ;  y f o rma c i ó n  d e  c e n t e l l a s  p o r  r a d i a c i ó n  e l e c t r o  

magné t i ca n a t u r a l . 

S e  han p o s t u l a d o  h i p ó t e s i s  d e  a l u c i n a c i�ne s ,  i l u s i o n e s  6 p t i c a s  y 

d e  imágenes p o s t e r i o r e s  p o s i t iv a s  ( f o s f e n o s ) . A s í  p o r  ej emp l o ,  Hum­

p h r e y s  ( 9 6 )  y S chonland ( 9 7 )  s u p o n e n  q u e  l a s  c e n t e l l a s  s o n  i l u s i o n e s  

ó p t i c a s ,  y S zp o r  ( 9 8 ) , Trowb r i d g e  ( 9 9 )  y Á r g y l e  ( l O O )  c r e e n  q u e  s o n  

e f e c t o s  d e b i d o s  a l  e n c a n d i l am i e n t o  p o r  u n a  i n t e n s a  lumin o s i d a d . E s t e  

ú l t imo a u t o r ,  b a s a d o  e n R a y l e  q u i e n  a f irmó q u e  e l  4 4 %  d e  l a s  p e r s o n a s  

q u e  r e p o r t a n  c e n t e l l a s  l o s  c o n f u n d e n  c o n  l o s  p u n t o s  d e  imp a c t o  d e  l o s  

r e l ámpagos o r d i n a r i o s ,  s up o ne q u e  l a s  c e n t e l l a s  n o  s o n  m a s  q u e  f o s f e ­

n o s  p r o d u c i d o s  p o r  e l  d e s t e l l o  d e l  r e lámp a g o .  Con e s t a  h i p ó t e s i s  l o g r_ 

r í a  e x p l i c a r  l o s  r e p o r t e s  d e  c e n t e l l a s  q u e  a t � a v i e s a n  p a r e d e s  y v e n t a  

n a s  como s i  f u e r an f an t a s ma s . 
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LAS ABIXJCCION'ES LOS TRIANGULOS MORTALES Y EL J.1ANIQUEISMO 
•••••••••••••••':••••••••=•s•=•&ea•--•••=•••••••••a•c••• 

Por Antonio Ribera 

He leido el edificante e instructivo artículo de Luís Alfonso Gámez 
(que intU7o joven,muy j oven,y por ello dado a ver el mundo en blanco y 
negro ) , sobre las Abducoiones,tema que por lo visto le molesta soberana­
mente.Pasa.r!a de comentar tan "profundo" trabajo si no fuera por una -
aluei6n personal que me hace,y que si quiero comentar.Dice textualmente, 
en la página 25 del nt 16 de CdOt "Las cosas olarastAntonio Ribera ha -
divulgado durante años como hechos aut,nticos fraudes como el de San Jo­
s6 de Valderas,Ummo,Adamski,Llanoa,los Hill,los Tri�gulos de la Muerte, 
etc." 

!Lo que son las cosas f tDespu6s de casi todo una vida dedicado a in­
formar sobre el fen6meno ovni a los celtib6ricos ,h6teme aquí convertido 
por arte de birlibirloque en divulgador de fraudes! La Verdad ( con ma-
7dsoula)ba sido siempre mi primer objetivo (y no el lucro personal, como 
muchos avispados suponen; si �ate ha venido-y menos de lo que se cree-ha 
sido "por añadidura") .Pero pasemos revista a esa lista de "fraudes" que 
segdn Oámez el Maniqueo yo he estado divulgando, con perseverancia digna 
de mejor causa s 

SAN JOSE DE VALDERAS:Hay dos análisis de las fotosul del Dr. Claude 
Poher,del CHES de Toulouse ( h�o sobre los negativos)y el de w. Spaulding 
del GSW,hecbo sobre un positivo de 2• generaoi6n.El Dr. Poher,en sus co� 
olusiones,dice que hay pruebas a favor de la autenticidad y pruebas a -­
favor del fraude.En cuanto a Spaulding,baste decir que no trabaj6 con -­
los negativos.Y además, ¿qué hacemos con los testigos visuales?¿Estaban -
todos comprados por la CIA? 

UNNOc Llevamos m6s de veinte años con UMMo a cuestas.Para un fraude, 
son ya muchos años.Evidentemente,la explicaoi4n "fraude" es la más c6mo­
da,pero existen otrast"test" de credibilidad lanzado por la NASA o por -
la RAND CorporationJmaquinaci6n de la CU ( ! siempre la cabeza de turco -
m's a mano l ) ,broma de un grupo de estudiantes de Ciencias (todos ellos ­
ya padres de familia o en el paro,a estas alturas) ,etc.etc.E incluso la 
posibilidad de que sea verdad lo que nos cuentan los "ummitas"• 

ADAMSil tEn su maniqueísmo in�nuo,el señor Gámez oree que las cosas 
s6lo pueden ser blancas o negras,verdad o mentira,si 6 no.El caso Adams­
ki es oomplejísimo,y es posible que en 61 se mezclen verdad y mentira a 
partes iguales.Y sus fotos nunca han podido ser explicadas satisfactori� 
mente.Sin contar con que es el primer "contacte•" digno de ese nombre .­
¿ O es que los oontactees y sus historias no forman parte del fen6meno -
ovni?Nos guste o no,así es. 

LLANCAa Que un sujeto examinado por un equipo " de � facultativos, 
d6bil mental por m's señas,consiga embaucarlos a todos,me parece una ha­
zaña notabilísima.Y si el señor Roncoroni no ti•ne a Fabio Zerpa como -­
santo de su devooi6n,6ee es � problema,no el m!o. 
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LOS HILLr iVarnos,que es un cl,sico,y además avalado por las sesiones 
de hipnosis del Dr. Benjamin Simon y por el mapa estelar de Marjorie -
Fish! Y reou6rdese que los Hill tardaron más de � años en acudir al 
psiquiatra de Boston.Léase el Viaje interrumpido,de Fuller,donde se 
ver' lo que es un exámen científico de dos supuestos abducidos. 

LOS TRI�lGULOS DE LA MUERTErEn mi libro as! titulado no hice más que 
recoger y ampliar con casos inéditos el magistral estudio de la Society 
tor the Investigation of the Unexplained (SITU) de New Jerse7,cuyo pre­
sidente era el malogrado investigador y bi6logo !van Sanderson.Compon!an 
la SITO ooean6gratos ,ge6logos,bi6logos y otros "indocumentados",y sus -
resultados se basan en una oasu!stioa de alcance mundial y en rigurosos 
estudios geod6sioos y geof!siooa. 

Si por un purismo gazmoño e hip6crita tuviesemos que dejar de lado 
todos los casos "malditos" 7 todos los hechos "oondenados", estar!arnos -
estudiando adn el Trivium y el Quadrivium de la Escolástica y aprender!� 
moa geografía con el modelo ptolemaico de Universo.Graoias a precursores 
audaces- muchas veces mártires-como un Cop6rnioo,un Galileo,un zo6logo, 
Boucher de Perthes ,un tisico,Chladni,un Schliemann y otros,no seguimos 
enseñando-7 aprendiendo-una ciencia inmovilista.Puesto a esooger entre 
los ordenadores de mi ex amigo F'lix Ares de Blas y las cajas de zapatos 
de Charles Fort,me quedo con estas �timas."La imaginaci6n al poder" ,era 
el lema del famoso m�o francés del 68."La imaginaoi6n a la Cienoia" ,ba 
sido mi lema desde siempre .Pero hay quien prefiere los listados.Peor pa­
ra ellos.Ignorarán siempre el placer y el gozo del desoubrimiento,que 
oasi siempre ha sido hijo favorito de la Intuici6n. 

Aviso para pequeños aspirantes a Torquemada l 
Con una Inquisici6n,en España,ya tuvimos bastante .  

PH I L  KLASS NI GHTMA RE 
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CATALOGO PROVISIONAL DE CASOS OVNI ESPAÑOLES CON INTERVENCION 
OFICIAL DE LAS AUTORIDADES 

por Joan Plana Crivillen,del CEI 

PRELIMINAR 

Desde hace algún tiempo,nuestro compañero Joan Plana Crivi­
llen viene trabajando intensamente en la elaboraci6n de un exhaus­
tivo catálogo de casos OVNI en los que haya existido una interven­
ci6n oficial en su investigaci6n. 

Ratificada la posici6n de las autoridades españolas con re� 
pecto al mantenimiento de "MATERIA RESERVADA" para el fen6meno OVNI 
(ver CdU nG 10/11 y 15) , se imponia conocer COR cierta aproximaoi6n 
de qu6 material pod!an estar nutridos esos archivos que nos estaban 
vedados. 

Es prop6sito del autor del citado catálogo, someter estos casos 
a severa critica,para lo que nos ruega el concurso de los colabora­
dores de CdU ,asi como intentar ampliar,en lo posible,el número de -­
casos aqui referenciados. 

Espero sinceramente que el inter6s y el esfuerzo realizado por 
el autor,asi como la colaborac16n que algunos ya le hemos venido pre� 
tanda no quede en el vao!o y vuestra respuesta contribuya a un mejor 
conocimiento del caudal informativo y documental al respecto. 

Podeis dirigir vuestras ayudas y comentarios a:  
Joan Plana Crivillen 
Rambla de Sabad•ll , 33 
08202 SABADELL 

Para un mejor entendimiento del contenido del presente oatálo­
go,que nos lleg6 mecanografiado en papel folio,nos hemos vistos obli­
gados a suprimir algunos de los encabezamientos originales,sustituye� 
do los mismos por el siguiente c6digo: 

CASOS CON INTERVENCION OFICIAL -----------­
CASOS DU:OOSOS Y NEGATIVOS CON INTERVENCION OFICIAL ---­
CASOS CON POSIBLE INTERVENCION OFICIAL--------­
CASOS DUDOSOS Y NEGATIVOS CON POSIBnE INTERVENCION OFICIAL 

Jos� Ruesga Montiel 

CONTRIBUIR A UNA AUTENTICA LABOR DE EQUIPO ES AVANZAR EN LA CONSTRUC­
CION DE UNA UFOLOGIA CIENTIFICA. 



Por Joan Plana Crivill�n , del O . E . I .  Octubre 1 .  98 

FECHA HORA LUGAR - PROVINCIA - ZONA 

0 1 0753 1 100 Villares del Saz ( Cuenca) .  
161059 0300 El Cobre,  Algeciras ( Cádiz) .  
001 164. MD Mediterráneo ,  de ! . Baleares a costa de Gerona. 
00 1 265 0230 Zona del aeropuerto de Sevilla ( Sevilla ) .  
00 1 26 5 . 06 1 5  Academia General del Aire , San Javier (Murcia) .  
090667 DD Espacio a�reo de Extremadura. 
230867 DN Punto a�re<il "Eco" ( Guadalajara) , y Barahona ( Soria) . 
1 50368 2 1 00 Awy Las Palmas - Villacisneros ( Canarias-Sahara) . 
000868 2200 El Plant ío, Madrid (Madrid ) . 
310868 2300 Noreña (Asturias) . 
170968 2300 Awy Tenerife - Las Palmas ( ! . Canarias ) .  
1 1 1068 2100 Sanlúcar de Barrameda ( Cádiz) .  
021 168 0435 Bujaraloz ( Zarago za) . 
041 168 DN Awy Barc elona - Alicante. 
06 1 168 1 800 Castellbisbal ( Barcelona ) . 
250269 2230 Awy Palma de Mallorca - Castell6n. 
000670 . 1 100 Sádaba y Egea de los Caballeros ( Zaragoza ) . 
041 170 1 1 1 5 Awy Logroño-Macizo del Moncayo (La Rioja-Zarago za ) .  
000071 1 500 Awy Talavera la Real - Getafe ( Badajoz - Madrid) .  
250371 DN EVA - 4, Rosas ( Gerona ) . Y días 27 y 29. 
100971 0 4 1 5  Base a�rea de Manises ( Valencia) .  
301D71 DN EVA - 4 ,  Rosas ( Gerona ) . 
1�472 2230 Base a�rea de Talavera la Real ( Badaj o z ) . 
060772 0200 Aer6dromo militar de Agoncillo (La Rioja ) . 
260973 2024 Mediterráneo,  45 krn. este de Gandía ( Valencia) .  
200374 1 1 10 El Campillo, Aznalc6llar ( Sevilla) . 
210374 021 5 Valdehijaderos ( Salamanca ) .  Y 2 1,1 5 h. 
240574 1 1 30 San Clemente ( Cuenca ) .  
1 3 1074 20 1 5  Villanueva del Campo {Zamora) . 
241174 2142  Islas de Tenerife y Gran Canaria ( I . Canarias ) .  
00 1 274 Zaragoza ( Zaragoza) . 
000175 Zona de las Islas Canarias . 
010175 0625 Quintaortuño { Burgos) . 
1 40175 20 1 5  Base a�rea de Talavera la Real ( Badaj oz) . 
300475 0030 Peral de Arlanza ( Bur�os) . 
300675 1 300 Rosal de la Frontera (Huelva) . 
160775 1 900 Pedrosa del Rey ( Valladolid) .  
280775 0300 Mediterráneo , entre I . Ibiza y provincia Alicant e .  
280775 0530 EVA - 5 ,  Alcoy ( Alicante ) .  
280376 20 1 0  Puerto de montaña Opacua, Salvatierra ( Alava ) .  
2�476 2300 Cuzcurrita (La Rioja) . 
2. J76 2225 Islas de Gran Canaria y Fuerteventura ( ! . Canarias ) .  
070976 0 5 1 5  Jaca ( Huesca) . 
1 2 1 1 76 0 1 4 5  Base a�rea de Talav�ra la Real ( Badajoz) . 
191 176 1 905 Atlántico, al oeste de las Islas Canarias:· 
291 276 0200 Polvorín del ET, Talavera de la Reina ( Toledo ) .  
000277 DN Provincia de Vizcaya. 
000377 DN Provincia de Vizcaya. 
3 10377 . 2200 Gerena ( Sevilla) . 
180477 . 1 230 Port de la Selva ( Gerona) . 
030577 DDDN Zona de Bilbao ( Vi zcay�) . 
280877 0200 Cogolludo ( Guadalajara ) .  
050178 TA EVA-7 , S6ller ( ! .Mallorca, I . Baleares ) .  
310778 0430 M�lida (Navarra) .  
090978 2035 Punto a�reo"India" , Mediterráneo al este de Barcelona. 
1 1 0 1 7 9 . 0 1 30 .Atlántico, aproximadamente 39ºN - 22� w .  
060279 2 1 1 7  Mediterráneo , 28 km. e ste I .Formentera ( I . Baleare s ) . 
1 30379 1059 Mediterráne o , de sur ! . Baleares a provincia Alicante 
050879 1'900 Casas de Haro ( Cuenca ) .  

• 

1 1 1 17Q 2 "l.OA AV�r<r Mo,, � ...... ..-.� n_., --- - • 

con 
EC3 . 0  
EC3 . 0  
DR./E 
RO.OA 
EC1 .0 
DD.OA 
RO . OT 
LN . OA 
EC2 . 0' 
EC1 . 0  
LN .OA 
EC2 . 0' 
EC2 . 0' 
RO.OA 
LN .OT 
LN.OA 
DD.OT 
RO .OA 
DD.OA 
RO. OT 
LN·. OT 
RO.OT 
LN.OA 
LN.OT 
RO.OA 
EC2.0� 
EC3 .0�  
EC2 . 0� 
LN.OT 
RO.OA 
RO .OA. 
¿DR? • 1  
EC2.0� 
DR./El 
EC 1 . 0� 
EC2 . m  
EC2.m 
DR./El 
Ee2.m 
LN .OT , 
EC1 .0� 
EC3.0� 
EC1 .0� 
LN.OT( 
LN.OA. 
EC2 ; 0� 
DR . IA11 
DR.I� 
LN. OT .  
DD ;.OT. 
LN.DD. 
EC2.0T 
DR./EA 
LN.OT. 
RO .OA •. 
RO.ON. 
RO.ON. 
RO.OA. 
EC1 . 0'fl 



160180 2230 
260580 1 2 1 5  
31'0580 TA 
1 1 0680 1600 
1 1 1 1180 1840 
040 1 8 11  1245 
000681 DN 
31 1081 0430 
1 90782 0130 
090583 0630 
1 20583 231 5 
000683 DN 
260683 2300 
080783 0000 
190783 2300 
000085 DD 
29 1 185 21130 

zona de la Isla de Gran Canar ia , ( I , Canarias) . 
Mediterráneo , 6  km.oeste Cabo de Gata ( Almería) • . 
Valencia (Valencia ) .  
Suroeste del Mediterráneo ,  372 1 9 'N - 1 2 1 5 'W. 
Barcelona, regi6n catalana y Medit erráneo. 
Cáceres ( Cáceres ) .  

RO.OA. 
DR./FN 
DD .OT. 
DD.ON. 
LN.OA. 
DD .OT. 
EC1 . 0T 
LN . O T .  
LN.OT. 
LN.OT. 
LN .OT • . 
LN . OT . · 
LN . OT • .  
LN .OT • .  
LN .OT., 
DD .OA.:  

Base a�rea de Mor6n de la Frontera ( Sevilla) . 
San Pelayo de Teona - Luarca (Asturias ) .  
El Garrobo ( Sevilla) . 
El E j ido (Almería) . 
Ja�n ( Ja�n ) .  
Base a�rea de Mor6n de la Frontera ( Sevilla) . 
Valencia de Alcántara ( Cáceres ) .  
Valencia de Alcántara ( Uáceres ) . w Toledo ( Toledo ) .  
Espacio a�reo espafiol.  

0886 

1954-58 DD 
1 958-63 DN 
1 974-75 
1 975-76 0000 
1 972-77 DD 
1 974-78 MD 

�::é6 

Zona de Tarrasa y Sabadell ( Barcelona) . 
Torralba ( Cuenca) . 

Base a�rea de Torre j 6n de Ardoz (Madrid ) .  
Zona de las Islas Canarias. 
Espacio a�reo de Arag6n. 
Espacio a�reo . de la provincia de C6rdoba. 
Zona de Granada ( Granada) . 
C6rdoba ( C6rdoba) . 
Espacio a�reo espafiol. 
España, lugar desconocido. 

CASOS DUDOSOS Y NEGATIVOS CON INTERVENCION OFICIAL. 

FECHA HORA LUGAR - PROVINCIA - ZONA 
021065 0530 Mediterráne o y zona de las I .  Baleares. 
030667 1724 Zona de M�rida ( Badajoz) . 
1 40568 2000 Barc elona ( Barcelona) . 
1 50568 1030 Zona de Reus y Tarragona (Tarragona) .  
150568 11400 Sierra Cebollera ( La Rioja) . 
1 70568 1030 Zona de Bárdenas Real e s , Arguedas (Navarra) . 
010668 DD Zona de Bárdenas Reale s , Arguedas (Navarra) . 
280868 1930 Ucero ( Seria) . 
050968 1 1 00 Barahona ( Seria) , y Madrid (Madrid) .  cv 
060968 0600 Cuenca ( Cuenca) .  
060968 1 950 EVA-2 ,  Villatobas ( Toledo ) .  
21 0968· 0300 La Escala (Gerona ) .  
1 9..1..268 19 1'5 Madrid (Madrid ) .  
2( · )69 1·830 Aeropuerto Gerona-Costa Bravat Viloví( Gerona) . 
1 1 0570 0300 Mor6n de la Front era ( Sevilla ) .  
230271 1 900 CatalUña , Arag6n y Guipúzcoa. 
190473 DD El Viso del Alcor ( Sevilla) .  Y dia 20 . 
1 20674 2 1 5 2  Catalufia, Arag6n e Tslas Baleares . 
020175 2255 Polígono de Bárdenas Reale s , Arguedas(Navarra) .  
040275 2 1 30 Campo de tiro Las Chanas ,  Carrascal ( Zamora) .  
100277 0230 Gallarta (Vizcaya) . Y días 1 9  y· 27. 
220377 0000 Gallarta (Vizcaya ) � . . 
050379 2008 Atlántico, al oeste de las Islas Canarias. 
001079 2 1 00 Querol (Tarragona ) .  
1 2 1 179 MD S6ller ( I ,Mallorca, I .  Baleare s ) .  
021 279 2 1 00 El Saler, Valencia (Valencia) . 
1 20783 2 2 1 5  Zona centro y este de Espafia . 
200783 2320 M�rida, Arroyo t Azuaga ( Badajoz) . 
050285 08 1 5  Madrid (Madrid) . 

RO .OT . t  
OT ./GC 

DD.OA.t 
LN .OA.: 
RO . OA . :  
RO .OA., 
DD .OA.:  
RO.OA.1 
OA.IAM. 
OT ./EA. 

CODIFICACIOli 
.Cohete prue 1 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Rayo en bole 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Globo sonda¡ 
Submarinista 
Venus/EA. 
Globo sonda¡ 
Caida de ra:Y 
Cohe te Tiber 
Defecto de f 
Cohete pruet 
Error Luna-n 
Venus y Júpi 
Fraude/EA. 
Fraude/EA. 
Misil SLBM/E 
Rayo en bol� 
Fraude fotos 
Fraude fotos 
Mi sil SlBM/E. 
Meteoro/GO. 
Fotos dudosa 



1 40747 -- Zona del Golfo de Vizcaya. 
290350 1 200 Aer6dromo de Villafria { Burgo s ) . 

040957 2 1 06 Awy Ota-Granada-Badajo z-Portalegre( España-Portugal ) .  

1 6 1 1 6 5  0645 Mediterráneo , cerca I . Formentera ( ! . Baleares ) . 

230368 2025 Tamos ( Santander) . 
000568 . -- Mediterráneo ,  cerca EVA-4 , Rosas ( Gerona ) . 

020868 2 1 1 5  Palma de Mallorca ( I .Mallorca , I . Baleare s ) . 

020868 2344 Campamento militar Los Castille j o s ,Arboli( Tarragona) 

000369 0600 Atlántico , destructor "Jorge Juan" . 
1 30569 1 24 5  Base aárea de Reus ( Tarragona) .  
000769 0400 Awy Barcelona - Madrid. 

Q) 230871 0030 Nue z ( Zamora) .  2} 
000 1 7 2  DN Awy El Aaiún - Tenerife ( Sabara - Canarias) . 

280274 Espacio a�reo español y norte portugué s .  
270374 2 1 50 Zaragoza ( Zaragoza ) . 
000574 .  -- Espacio aéreo Cácere s-Madrid-zarago za. 
190574 2200 Tuéjar ( Valencia) . 
240974 2030 Madrid (Madrid ) .  
1 30475 2245 Awy Hino j o sa-Madrid y Madrid ( C 6rdoba�adrid ) .  
260475 2300 Gerena ( Sevilla) . 
240975 0530 Atlánt ico , al este I . Gran Canaria ( ! . Canarias ) .  
000776 1 500 Polígono d� Bárdenas Reales, Arguedas (Navarra) . 
000876 . 0 300 Awy Barcelona - Palma de Mallorca. 
1 90976 0250 Awy Madrid-Sevilla y aeropuerto de Sevilla( Sevilla) .  
070177 1 5 1 0  Sur de la provincia de Orense .  
1P4377 2330 Zona de Madrid (Madrid ) .  
0��278 Espacio aéreo Mallorca - Barcelona. 
000079 AN Zona de Madrid (Madrid ) .  
270179 DN Carmona ( Sevilla) .  
100379 1 1 30 Zona de Madrid (Madrid ) .  
1 1 0379 1 605 Awy Bilbao-Barc elona , s obre pantano Yesa (Navarra) .  
300379 2100 Maspalomas ( ! . Gran Canaria, ! .  Canarias ) .  
1 30579 0400 Villar de Rena ( Badaj oz) . 
060779 1 944 Awy A/AU-23, cerca norte I .Tenerife ( ! . Canarias) . 
00097 9 .  DN Awy Barcelona - Palma de Mallorca. 
1 20980 2230 Zona de Comarruga ( Tarragona) .  
1 7 1 080 0530 Albacete ( Albaoete ) .  
20 1 1 80 2000 Guia de Isora ( I .Tenerife , I . Canarias ) . Y  día 2 1 . 
07 1- 280 Atlántico, al norte Islas Canarias . 
020881 DD Atlántico , al norte Islas Canarias. 
080 1 8 2  0700 Mediterráneo , 1 5 km. frente a Portmán (Murcia) . 
1 90783 DN Base aeronaval de Rota ( Cádiz ) .  
0 1 0883 DN Cabanes { Castell6n) . Y días 2 y 3 .  
1 9 1084 2000 Castro de Elviña-La Coruña (La Corufia ) . 

-

CASOS DUDOSOS Y NEGATIVOS CON POSIBLE INTERVENCION 

OA. /EA. 
DD.OT •/ 
LN . OA . J  
LN . ON .¡ 
LN .OT •/ 
DR./EA. 
LN .OT.¡  
EC1' .0T,  
RO. ON •1 
DD . OT . ;  
LN .OA.¡ 
EC2 . 0T .  
RO.OA.¡ 
DR. /EA. 
LN . OT •l 
:DR./EA, 
EC1· . 0T , 
LN . OX . J  
RO . OA . C  
LN .OT.¡ 
DR./EA, 
DD .OT . J  
RO .OA.¡ 
LN.OA . (  
RO ./EA, 
LN .OT . J  
DR./EA, 
LN .OT . J  
LN .OT •/ 
RO . OA . ¡  
DD.OA.I 
LN.OT.; 
LN . OT .¡ 
DR./EA. 
LN . OA.¡ 
LN .OT .l 
LN . OT .¡ 
LN .OT.¡ 
DR. IAM. 
RO.OA.¡ 
LN.ON.¡ 
LN .OT.C  
EC1 .0T.  
LN. OT . I  

FECHA HORA LUGAR - PROVINCIA - ZONA 

080859 1 700 Cobas , Bertamirans ( La Coruña) . 
1 60965 1 600 Zona de Valladolid ( Valladolid ) .  @ 

, 1 50 1 6 9  AN Villafranca de los Barros ( Badaj oz) . 
1809711 2030 Alcafl.ices ( Zamora) . 
050175 AN Polígono de Bárdenas Reales ,Arguedas(Navarra) .  
291 276 0200 Arr�bal (La Rioja) . 
030877 11955 Almonaster la Real ( Huelva ) .  
250280 AN Awy Alemania - Madrid. 
180 184 1 1 30 Málaga (Málaga ) .  
0 1 0484 2330 Casa de Campo, Madrid ( Madrid ) .  

1 ' • 1 

1 30884 Playa de Fuentebravía ( Cádiz) . 
101 1 8 5 2 1 4 9  Zona del Pirineo , de Pamplona al Mediterráneo .  

CODIFICACION 

Motocicleta/ 
Globo sonda/ 
Probable fra 
Caida de ray 
Error ·Luna-n 
B6lido/EA. 
Psico l6gica/ 
Venus/EA. 
Fraude/EA . 
Dudoso/EA� 
Dudoso/EA. 
Meteoro/EA. 



ABREVIATURAS UTILI ZADAS EN LOS CATALOGOS 
============================================ 

HORARIO 

MD - Madrugada . 
TA - Tarde . 

DD De dia; 
MA - Mañana. 

CODIFICACION DE LAS OBSERVACIONES 

LN - Luces observadas en el cielo nocturno . 

AN - Anochecer, 
DN - De noche . 

DD - Discos u objetos vistos en el cielo durante el día. 
RO - Objeto captado por radar y visualmente a 1� vez ( caso radar-6pt 
EC1· - Encuentro cercano con un ob¡je·to sin existencia de efectos ,secu;r. 
EC2 - Encuentro cercano con ' un objeto con existencia de efectos secur. 
EC3 - Encuentro cercano con un objeto con presencia d.e seres asociadc 
DR - Detecci6n de un objeto por radar , sin captaci6n visual simultár 
OA - Observaci6n de un objeto 6 luz desde una aeronave en vuelo. 
OT - Observaci6n de un objeto 6 luz desde la superficie terrestre. 
ON - Observaci6n de un objeto 6 luz desde buque s 6 submarinos en el 
IAM Intervenci6n en el caso de aeronaves militares ( persecuciones, 

..-.. CUERPOS DE INTERVENCION OFICIAL 

EA - Ej�rcito del Aire. 
ET - Ej�rcito de Tierra. 
FN Fuerzas Navales  / Armada. 
GC - Guardia Civil . 

SIGLAS Y ABREVIATURAS VARIAS 

Punto a�reo - Punto de una aerovía donde los aviones notifican su po� 
Awy - Aerovía, ruta a�rea para la circulaci6n de avione s.  
EVA - Escuadr6n de Vigilancia A�rea, estaci6n de radar del Ej �rcito a 
SLBM - Misil balístico lanzado desde submarino s .  

NOTA 

En los caeos en que tras la fecha aparec e  un punto ( . ) ,  ello indica q 
fecha e s aproximada, el día 6 el mee no se conocen con exactitud. 

-------------- -------


